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Opatieni obecné povahy ¢&. 1/2013

Zastupitelstvo obce Kunovice, jako organ pfislugny dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) zakona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich
pfedpisil (dale jen ,stavebni zakon"), ve spojeni s &asti $estou - § 171 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdé&jsich pfedpislt (dale jen ,spravni fad"), podle § 54 odst. 2 stavebniho
zakona, za pouZiti ustanoveni § 43 odst. 4 stavebniho zakona a § 13 a pfilohy & 7 vyhlasky
€. 500/2006 Sb., ouzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu
evidence Uzemné planovaci ¢innosti

.
vydava
Uzemni plan Kunovice

obsahujici:

- textovou ¢ast navrhu Uzemniho planu Kunovice, ktera je nedilnou souéasti tohoto opatieni
obecné povahy jako pfiloha &. 1,

- grafickou ¢ast navrhu Uzemniho planu Kunovice, ktera je nedilnou souéasti tohoto opatieni
obecné povahy jako pfiloha &. 2.

dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. 1) stavebniho zakona ve spojeni s &asti $estou - § 171 spravniho
fadu, a ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona

ukoncuje platnost

Uzemniho planu sidelniho Gtvaru Kunovice, ktery byl schvalen zastupitelstvem obce Kunovice dne
26.4.1996, usnesenim &. 2, jehoZ zavazna ¢ast byla vyhlagena obecné zavaznou vyhlaskou ¢.1/1996
s UCinnosti 18.7.1996 , v&etné jeho zmén a dopliki:

- zmény &.1, schvalené dne 12.4.2006 pod ¢&. usn. 26/3, jejiz zavazna Cast byla vyhladena obecné
zavaznou vyhlaskou €.1/2006 s ucinnosti 28.4.2006

- zmény ¢&.2, schvalené dne 12.4.2006 pod ¢&. usn. 26/4, jejiz zavazna ¢ast byla vyhlasena obecné
zavaznou vyhlaskou &. 2/2006 s u¢innosti od 28.4.2006

- zmény &.3, vydané opatfenim obecné povahy dne 15.12.2008 pod ¢&. usn. 15/17, s uéinnosti od
27.2.2009

ke dni nabyti aéinnosti tohoto opatfeni obecné povahy.
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Odavodnéni

Textova €ast odlvodnéni zpracovana projektantem [obsah dle ¢asti Il. bodu (1) pfilohy ¢.7 k vyhlasce
¢.500/2006 Sb.] je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné pavahy jako pfiloha &.3.

Graficka ¢ast oduvodnéni [obsah dle &asti Il. bodu (2) pfilohy €7 k vyhladce ¢.500/2006 Sb.] je
nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy jako pfiloha ¢.4.

*

Zastupitelstvo obce Kunovice schvélilo dne 25.6.2008 pod ¢. usneseni 13/5, v souladu s § 6 odst. 5.
pism. a) ve spojeni s § 44 pism. a), zakona ¢.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve zné&ni pozdé&jsich predpisl, pofizeni Uzemniho planu Kunovice (dale jen
UP Kunovice) a zaroveri povéfilo Viadimira Gabu (usnesenim zastupitelstva obce Kunovice ze dne
25.6.2008 pod ¢. usneseni 13/8) jako uréeného zastupitele ke spolupraci s pofizovatelem pfi jeho
pofizeni.

Na zasedani zastupitelstva obce dne 29.12.2008, pod &.usneseni 16/15, rozhodlo zastupitelstvo
0 zméneé urceného zastupitele ke spolupraci s pofizovatelem. Povéfen byl Ing. Tomas Marecek.

Obec Kunovice poZadalo dne 1.7.2008 Mestsky Ufad Val. Mezifi¢i, odbor Uzemniho planovani,
stavebniho Fadu a regionalniho rozvoje (dale jen pofizovatel) o zaji$téni pofizeni UP Kunovice.

Zakladnim a vychozim podkladem pro zpracovani navrhu bylo zadani Uzemniho planu Kunovice, ve
kterém pofizovatel, ve spolupraci s uréenym zastupitelem, v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1a 6
stavebniho zakona, stanovil hlavni cile a pozadavky pro zpracovani tzemné planovaci dokumentace
a dale pak obsah, rozsah a zplsob feseni véetné stanoveni postupu praci.

Pofizovatel zaslal navrh zadani dotéenym organim, sousednim obcim (Mésto Kelg, obce Podoli,
Loucka, Komarno, Podhradni Lhota, Rajnochovice) a krajskému Gfadu oznamenim o projednavani
zadani ze dne 12.10.2009, &j. M&U 51196/2009. Zvefejnéni navrhu zadani a jeho vystaveni
k vefejnemu nahlednuti po dobu 30 dnll ode dne vyvé&seni oznameni o projednavani zadani na ufedni
desce MéU Val. Mezifi¢i” a na Obecnim Gfadé Kunovice? bylo pofizovatelem zajiténo vefejnou
vyhlaskou ze dne 12.10.2009, &j. MeUVM 51196/2009/01. V upIné podobé byl navrh zadani
zvefejnén elektronicky na www.valasskemezirici.cz v sekci ,,dokumenty projednavané” odboru UP,
stavebniho Fadu a regionalniho rozvoje a na internetovych strankach obce www.obec-kunovice.cz.

Ve lhaté 30 dnd od obdrzeni zadani mohl kazdy uplatnit své pfipominky, dotéené organy a krajsky
Ufad své poZadavky na obsah Uzemniho planu a sousedni obce své podnéty.

Ve haté 30 dnd od obdrzeni zadani mohl pfisludny organ Zivotniho prostiedi — Odbor Zivotniho
prostiedi a zemédélstvi Krajského Ufadu Zlinského kraje - uplatnit stanovisko, obsahujici pozadavek
na vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Kunovice na zivotni prostfedi. Na zakladé zjistovaciho fizeni
a podle kritérii uvedenych v pfiloze €. 8 zak.¢. 100/2001 Sh., souladu s § 10i odst. 3 zak.¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivil na ZP, ve znéni pozdéjsich predpisi, Uzemni plan Kunovice nebylo nutno
posoudit z hlediska vlivll na zivotni prostfedi, coZ pofizovatel uved! v textu zadani.

Vzhledem k tomu, Ze nebylo poZadovano zpracovani variantniho fe$eni, zpracovani a projednani
konceptu doporucil pofizovatel, spolu s uréenym zastupitelem obce, slouéit s navrhem Uzemniho
planu.

Na zakladé vysledku projednani byl navrh zadani upraven ve spolupraci s uréenym zastupitelem obce
a predloZen zastupitelstvu ke schvaleni. Zastupitelstvo obce na svém zasedani dne 29.12.2009 pod
€. usn. 25/14 zadani schvalilo.

*

*

Na zakladé schvaleneho zadani Uzemniho planu pofizovatel pofidil pro obec zpracovani navrhu
tuzemniho planu.

" Od 13.10.2009 do 13.11.2009
2 Od 14.10.2009 do 15.11.2009

Uzemni plan Kunovice
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Navrh UP Kunovice zpracoval Ing. Lubor Sawicki, autorizovany architekt CKA 03654, Cervenka 1504,
755 01 Vsetin.

Spole¢né jednani o navrhu UP Kunovice, ve smyslu § 50 stavebniho zakona, zahdjil pofizovatel
Oznamenim o spole¢ném jednani, které se konalo 27.1.2011 na Obecnim Gfadé Kunovice. Misto
a doba spole¢ného jednani byly dotéenym organim, krajskému Gfadu, obci Kunovice a sousednim
obcim Podoli, Lou¢ka, Komarno, Padhradni Lhota, Rajnochovice a méstu Kel¢, oznameny jednotlivé
nejméng 15 dnil pfedem ozndmenim ze dne 10.1.2011, &j. M&UVM 01223/2011. Zaroveh byly
dotéené organy vyzvany k uplatnéni stanovisek a sousedni obce k uplatnéni pfipominek ve lhaté 30
dnd ode dne jednani.

Krajsky Ufad vydal své stanovisko dopisem ze dne 5.6.2012 pod &.j. KUZL 28279/2012, ve kterém
upozornil pofizovatele na nepfesnosti v dokumentaci. Doporuéil pofizovateli, ve spolupraci s uréenym
zastupitelem, tyto nepfesnosti opravit.

Pofizovatel vyzval, na zakladé upozornéni na nepfesnosti v UPD, projektanta k uvedeni napravy.

*

Vefejnou vyhlagkou ze dne 17.9.2012, &) M&UVM 29446/2012 bylo v souladu s ust. § 172 spravniho
fadu a dle ust § 52 odst.1 a ust § 20 stavebniho zakona, zahajeno fizeni o upraveném
a posouzeném navrhu Uzemniho planu Kunovice. Vefejna vyhlaska byla vyvésena na Gfedni desce
MeU Val. Mezifigi®) a na uredni desce obce Kunovice®) po dobu 45 dnil. Po dobu 30 dnli ode dne
doruéeni vefejné vyhlasky byl navrh Uzemniho planu Kunovice, véetné jeho odiivodnéni, vystaven
k vefejnému nahlédnuti u pofizovatele - na M&U Val. Mezifi¢i, odboru regionalniho rozvoje a
tuzemniho planovani, v listinné podobé na Obecnim Gfadé Kunovice a v elektronické podobé& na
internetovych strankach mésta Val. Mezifi¢i a obce Kunovice.

Vefejna vyhlaska stanovila den vefejného projednani a soucasné obsahovala pouceni, ze dle ust.
§ 52 ods.2 stavebniho zakona mohou namitky proti navrhu Guzemniho planu podat pouze vlastnici
pozemkl a staveb dotéenych navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatfeni
a zastavitelnych ploch a zastupce vefejnosti (ve smyslu ust. § 23 stavebniho zakona), ze nejpozdéji
pii vefejném projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky s jejich
oddvodnénim a sou¢asné musi vymezit Uzemi dotéené namitkou, Ze dotéené organy uplatni na zavér
vefejného projednani sva stanoviska k pfipominkam a namitkam, Zze k pozdéji uplatnénym
stanovisklim, pfipominkdm a namitkdm se nepfihlizi a Zze v souladu s ust. § 22 odst.3 stavebniho
zaékona se stanoviska, namitky a pfipominky uplatiuji pisemné& a musi byt opatfeny identifikacnimi
Udaji a podpisem osoby, ktera je uplatiiuje. Vefejna vyhlaska dale obsahovala adresu pro zasilani
namitek a pfipominek.

Vefejné projednani se konalo dne 5.11.2012 na Obecnim (fadé Kunovice.

Dotéené organy, sousedni obce Podoli, Lou¢ka, Komarno, Podhradni Lhota, Rajnochovice, mésto
Kel¢ a projektant byli k vefejnému projednani pfizvani jednotlive dopisem ze dne 17.9.2012, &
MeUVM 39424/2012,

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ UP,
vydal k gastem feseni, které byly od spoleéného jednani zménény, souhlasné stanovisko ze dne
21.10.2013. Souhlasné stanovisko se tyka rovnéz z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani uzemi
s ohledem na SirSi Uzemni vazby, souladu s politikou tizemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem a sou¢asné KU vydal potvrzeni souladu navrhu UP Kunovice se
Zasadami uzemniho rozvoje Zlinského kraje zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012.

Proti navrhu uzemniho planu mohli v souladu s § 52 odst.2 stavebniho zakona pied novelou podat
vlastnici pozemk{l a staveb dotéenych navrhem vefejné prospé&snych staveb, vefejné prospésnych
opatfeni a zastavitelnych ploch a zastupce vefejnosti své namitky a nejpozdéji pfi vefejnem
projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky.

Této moznosti vyuzili:

Pavel Marecek, Kunovice 25, Milan Jurenka, Kunovice 139, Anna Svobodova, Branky 101, Antonin
Hruska, Kunovice 4, Libuse Dohnalova, Kunovice 32, Milada a Jifi Hermanovi, Kunovice 59,
FrantiSek a Zdené&k Kundratovi, Kunovice 50, Jaromir Gaba, Sportovni 1197 — Bystfice pod

®yod 20.9.2012 do 6.11.2012
“)od 19.9.2012 do 6.11.2012

Uzemni plan Kunovice
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Hostynem, Josef Sehnal, Kunovice 132, Hana Caplova, Kunovice 116, Jarmila a Vit Panikovi,
Kunovice 174, Mgr. Jifina Stojanova, Kunovice 18, Frantisek Skafupa, Kunovice 12, Ing. Hruskova
Anna, Kunovice 196, Zemédélské druzstvo Keletsko, Kel¢ 269, Myslivecké sdruzeni Podh(Fi
Kunovice, ©.s. , Kunovice, Marie P8enicova, Kunovice 49, Ladislav a Anna Hruskovi, Kunovice,
Plesnikova Marketa, Kunovice 186, Rohanova Pavlina, Kunovice 186 (zapis doloZen ve spisu).
Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani, zpracoval
s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych k navrhu tzemniho planu. Jelikoz se naslednou Upravou Uzemniho planu zasahuje do
vlastnickych prav a nové se upravuji funkéni plochy z hlediska vefejnych zajmd, toto rozhodnuti
o namitkach a vyhodnoceni pfipominek zastupitelstvo na svém zasedani dne 14.3.2013 schvalilo.
Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Gzemniho planu
Jje soucasti tohoto opatfeni obecné povahy.

Dopisem ze dne 21.3.2013, na zakladé vyhodnoceni vefejného projednani navrhu, Rozhodnuti
o namitkdch a Vyhodnoceni pfipominek, byl navrh Gzemniho planu zaslan projektantovi k Upravé tak,
aby upravena dokumentace byla rovnéz v souladu s nadfazenou dokumentaci, tj. Zasadami tzemniho
rozvoje Zlinského kraje (0¢innost 5.10.2012), dale zak. & 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdgjSich pfedpisl, a nékterymi souvisejicimi zakony
a vyhlaskami, nabyti G€innosti dnem 1. ledna 2013.

Césti navrhu Gizemniho planu, které jsou v rozporu s novymi pravnimi predpisy, se vypusti.

JelikoZz pofizovatel, na zakladé vyhodnoceni vefgjného projednani a Upravy Uzemné planovaci
dokumentace, usoudil, Ze doslo k podstatné Upravé navrhu Uzemniho planu, pofizovatel v souladu
s ustanovenim § 22 odst.1 a § 53 odst. 2 stavebniho zakona nafidil opakované vefejné projednani
upraveného a posouzeného navrhu.

Pfed zahajenim opakovangho vefejného projednani navrhu Uzemniho planu si pofizovatel vyzadal
stanovisko a souhlas dotéeného organu — Krajsky ufad Zlinského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi
a zemédélstvi, odd. hodnoceni ekologickych rizik — Z2e navrh Uzemniho planu, upraveny a dopinény na
zakladé vyhodnoceni projednani a upraveny dle rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek,
neni nutno dodateéné& posuzovat z hlediska vliv(l na Zivotni prostfedi. Dotéeny organ dopisem ze dne
4.6.2013, €J.KUZL 31417/2013 vydal k upravenému navrhu k opakovanému vefejnému projednani
souhlasné stanovisko.

Vefejnou vyhlaskou ze dne 6.6.2013, &j M&UVM 27731/2013 bylo v souladu s ust. § 172 spravniho
fadu a dle ust. § 52 odst1 stavebniho zakona, zahajeno opakované fizeni o upraveném
a posouzeném navrhu Uzemniho planu Kunovice. Vefejna byla vyvésena na Gfedni desce M&U Val.
Meziti&®) a na Gfedni desce obce Kunovice®) po dobu min. 30 dnii. Po dobu 15 dnli ode dne dorugeni
vefejné vyhlasky byl navrh Uzemniho pléanu Kunovice, véetné jeho odlivodnéni, vystaven k vefejnému
nahlédnuti u pofizovatele - na M&U Val. Mezifi¢i, odboru regionalniho rozvoje a Gizemniho planovani,
v listinné podobé na Obecnim Gfadé Kunovice a v elektronické podobé na internetovych strankach
Vefejna vyhlaska stanovila den opakovaného vefejného projednani a sou¢asné obsahovala pouceni,
Ze dle ust. § 52 odst.2 stavebniho zakona mohou namitky proti navrhu dzemniho planu podat pouze
vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych
opatfeni a zastavitelnych ploch a zastupce vefgjnosti (ve smyslu ust. § 23 stavebniho zakona), ze
nejpozdéji do 7 dnll ode dne vefejného projednani mlze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
oscby namitky s jejich odlvodnénim a sou¢asné musi vymezit Gzemi dotéené namitkou, ze k pozdgji
uplatnénym stanoviskdim, pfipominkam a namitkdm se nepfihlizi. Vefejna vyhlaska dale obsahovala
adresu pro zasilani namitek a pfipominek.

DotZené organy, sousedni obce Podoli, Loucka, Komarno, Podhradni Lhota, Rajnochovice, mésto
Kel¢, krajsky Ufad, projektant a obec, pro kterou je Gzemni plan pofizovan, byli k opakovanému
vefejnému projednani pfizvani jednotlivé 30 dnii pfedem dopisem ze dne 6.6.2013, &j. M&UVM
27744/2013 véetné rozsahu Uprav od vefejného projednani ze dne 5.11.2012. Dotcené organy
a krajsky ufad jako nadfizeny organ byli vyzvani uplatnit do 7 dnii ode dne opakovaného vefejného
projednani stanoviska k <&astem feSeni, které byly od vefejného jednani zménény. K pozdéji
uplatnénym stanoviskiim, pfipominkam a namitkam se nepfihlizi.

S)od 10.6.2013 do 26.7.2013
®)od 10.6.2013 do 28.7.2013

Uzemni plan Kunovice
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Dot&ené osoby, opravnéné k podani namitek, byly na tuto skute¢nost upozornény.

Ke stanovisklim, pfipominkam a namitkam ve vécech, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani zasad
uzemniho rozvoje nebo regulagniho planu vydaného krajem, se nepfihlizi.

Opakované vefejné projednani se konalo dne 24.7.2013 na Obecnim Gfadé Kunovice.

Vefejného projednani se zadny dotdeny organ nezldéastnil. V zakonné |hiité do 7 dnli od opakovaného
vefejného projednani byla podana 1 namitka.

Pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem vyhodnotil vysledky opakovaného vefejného
projednani, zpracoval s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitce uplatnéné k navrhu
uzemniho planu. Navrh rozhodnuti o namitce na svém fadném zasedani dne 10.9.2013 zastupitelstvo
obce schvalilo.

Navrhy Rozhodnuti o namitkach a Vyhodnocenf pfipominek, uplatnénych k navrhu Uzemniho planu,
doruéil pofizovatel v souladu s § 53 odst.1 dotéenym organlim a krajskému Gfadu jako nadfizenému
organu a vyzval je, aby k nim ve [hité 30 dnl od obdrzeni uplatnily stanoviska. Pokud dot&eny organ
nebo krajsky Gfad jako nadfizeny organ neuplatni stanovisko v uvedené |h(it¢, ma se za to, Ze s
navrhy pofizovatele souhlasi.

*

*

Zpracovany Uzemni plan obsahuje ¢ast navrhovou a odivodnéni.

Navrh je zpracovan v rozsahu daném pfilohou ¢€.7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o tzemné analytickych
podkladech, Uzemné& planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci Einnosti
a obsahuje textovou Cast a grafickou &ast, kterd se sklada z Vykresu zakladniho &lenéni uzemi
1:5 000, Hlavniho vykresu 1:5 000 a Vykresu vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci
1:5 000. Navrh Uzemniho planu Kunovice je nedilnou sou¢asti tohoto opatfeni obecné povahy jako
pfiloha &.1 (textova ¢ast) a ptiloha ¢.2 (graficka ¢éast).

Odlvodnéni v rozsahu pfilohy &.7 vyhlagky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
Gzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci &innosti, obsahuje textovou
¢ast zpracovanou projektantem, ktera vyhodnocuje zejména koordinaci vyuzivani tuzemi z hlediska
8irsich vztahi veéetné souladu s politikou Gzemniho rozvoje a Gzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem, dale obsahuje Udaje o splnéni zadani, komplexni odivodnéni pfijateho fedeni tak, jak je
vymezeno v navrhové &asti, véetné vyhodnoceni predpokladanych dusledkl tohoto feseni, a uvadi
informace o vysledcich vyhodnoceni vliivu na udrzZitelny rozvoj Uzemi a predpokladanych dlsledcich
navrhovaného fe$eni na zemédélsky pldni fond a pozemky uréené k pinéni funkce lesa. Graficka
¢ast odlUvodnéni obsahuje Vykres &irdich vztah( 1:100 000, Koordinaéni vykres 1:5000, Vyfez
Koordina¢niho vykresu 1:2000, Vykres pfedpokladanych zébordl plddniho fondu 1:5000, Schéma
dopravni a technické infrastruktury — energetika a spoje 1:5000, Schéma dopravni a technickeé
infrastruktury — vodni hospodaistvi 1:5000. Od(vodnéni Uzemniho planu Kunovice je nedilnou
soucasti tohoto opatieni obecné povahy jako priloha €.3 (textova ¢ast) a ¢.4 (graficka ¢ast).

OdUvodnéni opatfeni obecné povahy Uzemniho planu Kunovice, zpracované projektantem, dale
pofizovatel doplfiuje o nasledujici:

1. Vysledek pfezkoumani navrhu Uzemniho planu Kunovice

Pofizovatel pfezkoumal soulad navrhu Uzemniho planu Kunovice (dale jen navrh) v rozsahu
a obsahu dle § 53 odst. 4 stavebniho zakona, a konstatuje:

a) Soulad s Politikou uzemniho rozvoje CR 2008 schvalenou viadou CR usnesenim ¢&. 929 ze dne
20.7.20089, jak je podrobné&ji popsano v textové ¢asti odlivodnéni Uzemniho planu Kunovice.

b) Soulad s tzemné planovaci dokumentaci vydanou Zlinskym krajem, a to:

se Zasadami uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydanymi Zastupitelstvem Zlinského kraje dne
10. 9. 2008 pod ¢.usn. 0761/Z223/08, které nabyly uginnosti 23. 10. 2008 a s Aktualizaci Zasad
uzemniho rozvoje Zlinského kraje, ktera byla vydana zastupitelstvem Zlinského kraje dne
12.9.2012 pod &.usn. 0749/Z221/12, ktera nabyla u¢innosti dne 5.10.2012 tak, jak je podrobnéji
popsano v textové &asti odlivodnéni Uzemniho planu Kunovice.
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c) Soulad s cili a tikoly izemniho planovani dle § 53 odst. 4 pism. c) stavebnihc zakona

Byly vytvofeny podminky pro vystavbu navrhem novych zastavitelnych ploch pfi napliovani
a respektovani udrzitelného rozvoje uzemi a jeho tfi zakladnich pilifl, tedy kvalitni a vyvazené
Zivotni prostiedi, hospodarsky rozvoj a soudrznost spoleCenstvi obyvatel obce Kunovice, vcetné
zohledneni vazeb na sousedni Uzemi.

Snahou bylo zajisténi a uspokojeni potfeb obyvatel tak, aby nebyly ohroZzeny podminky Zivota
nasledujicich generaci, zejména bylo respektovano pfirodni prostfedi pfi navrzeném ramci rozvoje
obce.

Navrhem uzemniho planu se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni Feseni ucelného
vyuziti a prostorového uspofadani Uzemi a jsou zohlednény a sladény vefejné a soukromé zajmy
pfi rozvoji Uzemi a zhodnocuje se spoleéensky a hospodaisky potencial tzemi.

Navrhem Uzemniho planu se vytvareji podminky pro ochranu pfirodnich, kulturnich a civilizagnich
hodnot v uzeml, architektonickych, urbanistickych a archeologickych hodnot. Jsou stanoveny
podminky pro vyuZivani zastavéného Uzemi a ochranu nezastaveného Uzemi a nezastavitelnych
ploch.

Estetické vnimani krajiny je podpofeno navrhem ploch krajinné zelené.

d) Soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisi

Navrh Uzemniho planu Kunovice je zpracovan v souladu s poZadavky stavebniho zakona
¢.183/2006 Sbh., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich
pfedpisii a sjeho provadécimi pfedpisy. V prlbéhu projednani byly vzneseny pfipominky,
pozadavky, namitky, které byly vyhodnoceny a dokumentace byla dle rozhodnuti o namitkach
upravena a projednana na opakovaném vefejném projednani. Pofizovatel pfi posuzovani
neshledal rozpor s vyse uvedenymi pfedpisy.

e) Soulad s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpist a se stanovisky dotéenych organi podie
zvlastnich pravnich predpist, popfipadé s vysledkem feseni rozpora

Navrh Uzemniho planu Kunovice je zpracovan v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich
predpisl a se stanovisky dotéenych organ( podle zvlastnich pravnich predpisd.

Stanoviska dotéenych organii ke spoleénému jednani

Kladna stanoviska uplatnily tyto dotéené organy:

Me&U Val.Mezifi¢i, odbor Zivotniho prostfedi — kladné koordinované stanovisko ze dne 18.2.2011,

&j. MeUVM 09348/2011

- KU Zlinského kraje, ZP a Ze, odd. zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybafstvi —
z hlediska ochrany ZPF, stanovisko ze dne 8.3.2011, ¢&.j. KUZL 2272/2011

- Ministerstvo zemédélstvi, Pozemkovy Gfad Vsetin, ze dne 7.2.2011, &.j. 25213/2011-MZE-130777

- Hasiésky zachranny sbor Zlinského kraje, stanovisko. ze dne 15.3.2011, €.j. HSZL-1457-1/VS-2011

- Krajska hygienickd stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, stanovisko ze dne 28.1.2011,
¢.).KHSZL 00459/2011

- Ministerstve primyslu a obchodu, Odbor plynarenstvi a kapalnych paliv, Praha ze dne 12.1.2011,
zn. 1161/2011/0310

- Ministerstvo dopravy, Centrum dopravniho vyzkumu Brno ze dne 24.2.2011, zn. UP/0144/11

- Ministerstvo dopravy, Sprava zelezni¢ni a dopravni cesty, Praha ze dne 18.2.2011, zn. 9341/11-

OKS

Dalsi poZadavky, doplnéni, pfip.nesouhlas ke spoleénému jednani uplatnily tyto dotéené organy:

1. KU Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi ze dne 9.2.2011. &.j. KUZL
10286/2011

Z hlediska silnic II. a lll. tfidy prochazeji feSenym uzemim silnice 11/150, 11/439, [11/43921, 111/01867.
Silnice 11/150 pfevadi ve velké mife dopravu mezi mésty Hulin, Bystfice p/Hostynem, Val. Mezifi¢i.
Z divodu dopravni zatéze (810 vozidel/24 hod.) na silnici 11/439 ve sméru Kel¢ je poditano s Upravou
trasy — obchvat pfi vychodnim okraji zastavby o Sifce 15 m.

Vzhledem ktomu, Ze pfelozky silnice 11/150, 11/439 jsou navrZeny proto, aby odvedly dopravu do
obytné zastavby, zasadné nesouhlasi s nové navrzenymi plochami pro bydleni a Uzemni rezervou pro
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bydleni v blizkosti navrzenych pfelozek silnic. Rovnéz nesouhlas s prodlouzenim prujezdniho Useku
stavajici silnice 11/150 v souvislosti s navrzenou plochou bydleni jako BI-102 a BI-103.

2. Obec Kunovice svym dopisem ze dne 25.2.2011 poZaduje doplnéni a opravu Gzemniho planu
o0 nasledujici:
Zemédélské druzstvo
e zachovat stavajici ZD Kunovice cca o rozloze jako je v pfiloze ZD.jpg — protahnout k pielozce
silnice 11/150 (rekonstrukce, budovani.....)
pieloZka trafa u ZD (trafo zakreslit ke sloupu VN)
zameéna stavebnich lokalit (pod farmou protahnout az k prelozce [1/150)
plocha nerusici vyroby (znaceno modFe, pfijezdova cesta zelené)
komunikaci k Bl 104 neni realné postavit
Bl 153 - zrudit rezervu a pfesunout do plochy pro bydleni, plochu Bl 103, zachovat oddé&leni
plochy pro bydleni od prelozky silnice I1/150 pasem Z
e do Uzemnli rezervy zahrnout ...viz bydleni_rezervy.jpg
Lokalita u rybnika — plocha pro vystavbu mysliveckého srubu
Rozhledna na straZi — viz zakres straz_jpg., opravit frasu polni cesty na Straz (na obecni pozemek)
Ptesun COV dle ptilohy cov.jpg, zakres kanalizace dle projektu pro UR
Voda - dle pfilohy voda.jpg — o pramenisti Kunovice | neni znamo — neexistuje, studna na OS
(plénované sportovisteé) slouzi jen pro sportovisté
Zakres cyklostezky val. Mezifi¢i — Kunovice podél vodoteée Komarniku

Vyhodnoceni pofizovatele:

Na zakladé dopinéni pfipominek k navrhu Uzemniho planu Kunovice a nesouhlasného stanoviska
dotéeného organu — KU ZK, odboru dopravy a silniéniho hospodafstvi svolal pofizovatel dohodovaci
jednani, které se uskutecnilo dne 21.4.2011 na M&U Val. Mezifi¢i za Uéasti pofizovatele a zastupci
obce. Doteeny organ - KU ZK, odboru dopravy a silniéniho hospodafstvi se nedostavil — na zakladé
vzajemné komunikace ke dni jednani upfesnil své stanovisko dopisem ze dne 19.4.2011, &,j. KUZL
27718/2011. ... citace
., PreloZky silnic (obchvaty) jsou navrhovany za tcelem vedeni dopravy mimo obytné zdny, aby se
sniZilo nebo odstranifo negativni oviivnéni obyvatel dopravou. Ze stejnych diavodd by nemély byt
navrhovany nové obytné plochy u silnic s velkou intenzitou dopravy, protoZe potom, pii pfekrodeni
hiukovych limitd, vznika poZadavek na viastnika silnice na budovani protihlukovych opatfeni.
Povolené hfadiny hluku jsou u novych staveb do 50 dB v noci/ 60 dB ve dne. Zlinsky kraj je viastnikem
silnic 1. a Ill. tridy (v tomto pfipadé 11/150, 11/439, Iil/ 43921 a pfi pfekroceni povolené hlukové zatéze
Je, jako po vlastnikovi téchto komunikaci, poZzadovano budovani protihlukovych opatfeni (déle PHO),
coZ je finan¢né nakladné a v pfipadé nové navrhovanych staveb vétsinou zbytecéné. S cilem predejit
budovani PHO poZadujeme, aby v pfipadé navrZenych ploch pro bydleni v blizkosti pfeloZky silnice
117150 (byt teprve plédnované) bylo Gzemnim planem pro tyto plochy uloZeno provéreni tzemni studii,
v ramci které bude zpracovana hlukova studie, ktera provefi, zda mohou, a v jaké vzdalenosti od
silnice, byt rodinné & byfové domy umistény. Pripominame, Ze dle séitani dopravy vr. 2005 je na
silnici 1l/180 v Kunovicich intenzita dopravy 2667 vozidel/24 hod. a v daldim, navazujicim, Gseku
(u Police) je 3492 vozidel/ 24 hodin.

Technické fedeni silnice (vC. vySkového vedeni — vedeni v zafezu) je véci projektanta dopravnich
staveb a zaleZi na mnoha faktorech. Domnivéme se, Ze neni pfedmétem tzemniho planu toto jakkoli
pfedjimat a viastnikovi komunikace (v pripadé silnice II. tfidy nikoli RSD CR, ale KU ZK) toto
doporucovat, zviasté v dnesni dobé, kdy je vZdy tieba zvaZovat ekonomické feent.

Z hlediska mistnich a tc¢elovych komunikaci neni k vyjadfeni k Gzemnim plénim KU pfislusnym
uradem.

Ve vyjadreni projektanta vzpominané vyjadieni odboru dopravy k prodiouZzeni prijjezdniho Gseku
v ramei projednavani zmény & 2 UPn Kunovice z roku 2005/2006 neméme k dispozici. Po  blizsim
seznameni se zménou &.2, které je v archivu KU ZK u odboru tizemniho plénovéani a stavebniho radu,
trvame pouze na provéfenl umisténi RD s ohledem na negativni viivy z planované komunikace, viz
vy$e." ... konec citace

PoZadavek dotéeného organu, z hlediska podminéni navrhovych ploch zpracovanim hlukové studie,
je mimo nastroje UP. Vyuziti navrhovych ploch, kterych se podminka z hlediska ochrany zdravi tyka,
budou podminény v tomto znéni: ,Vyuziti plochy ¢&. .... bude podminéno zpracovanim dal§iho stupné
dokumentace, ve které bude prokazano, ze nebudou piekroéeny maximalni pfipustné hladiny hluku
v chranénych vnitfnich i venkovnich prostorach a venkovnich prostorech staveb.”
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Dotéeny organ souhlasi s prodlouZenim prljezdniho useku plochy & 2 UPN SU Kunovice, kterou
navrh UP prebira, zptesiuje a upravuje a pozaduje ,provéfeni umisténi RD s ohledem na negativni
vlivy z planované komunikace.” PoZadavek dotéeného organu je nerelevantni. UP nefe$i podrobnost
tykajici se budouciho umisténi rodinnych doml a jelikoz zména & 2 byla schvalena v r. 2006,
nasledné byla v r. 2010 pofizena studie a vydano Gzemni rozhodnuti na umisténi stavby, nelze tento
pozadavek do UP zapracovat.

Projektantovi byly na dohodovacim jednani vysvétleny poZadavky obce specifikované v ,pfipominkach
k navrhu UP Kunovice® ze dne 25.2.2011 a nasledné bylo dohodnuto:

Urbanisticka struktura bude navazovat na stavajici strukturu obce. Budou upraveny plochy &. 152 —
zvétseni plochy rezervy bydleni, zmendeni plochy & 461, plocha & 153 - plocha rezervy bude
Zménéna na navrh a v navaznosti na ni bude navrzena nové plocha bydleni v ploSe &. 461. Projektant
zvazi pfehodnoceni prostupnosti tzemim pro plochy &. 202, 204 a 200 v navaznosti na plochy ¢. 103
a 102, plocha €. 101 — navrh bude zménén na rezervu, plocha ¢. 100 - Uprava na ¢ast navrh a éast
rezervu se zohlednénim urbanistické struktury a mozného budouciho vyvoje. Plocha & 552 —
pFemisténi plochy COV v souladu s DUR COV a Uprav plochy vyroby ¢. 601. Bude navrzena nova
plocha pro chatu v lokalité ,U rybnika". Bude navrZena nova plocha pro rozhlednu v lokalité ,Straz".
Cyklotrasa - projektant vymezi samostatnou ploch paralelné vedenou s potokem Komarnik.

Textové zpravy dokumentace budou zménény tak, aby odstavce tykajici se arealu ZD a jeho
pfemisténi do plochy &. 600 byly vypustény.

Projektant dle vyse uvedeného dokumentaci upravil a doplnil.

3. Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno

Na ¢ast k.U. Kunovice zasahuje ochranné pasmo leteckych radiovych zabezpeéovacich zafizeni.
Zapracovat uvedeny limit do textove &asti odlivodnéni a do grafické ¢asti — koordina&ni vykres.
Vyhodnoceni pofizovatele:

Zapracovano do dokumentace odlvodnéni — textova i graficka ¢ast.

*

Sousedni obce neuplatnily ke spoleénému jednani Zadné pfipominky.
Na zaklade vyhodnoceni spoleéného projednani a dohodovaciho fizeni zajistil pofizovatel Upravu
a doplnéni dokumentace.

*

Vzhledem k tomu, Ze doslo k tpravam UPD, dle kterych pofizovatel s uréenym zastupitelem usoudil,
Ze by nékteré dotéené organy mohly byt v souvislosti s provedenymi Upravami kraceny na svych
pravech se k nim vyjadfit, oznamil pofizovatel opakované spoletné jednani, které se konalo dne
2.2.2012 na obecnim ufadé Kunovice. Misto a doba opakovaného spole¢ného jednani byly dotéenym
organim, krajskému Gfadu, obci Kunovice, sousednim obcim Podoli, Lou¢ka, Komarno, Podhradni
Lhota, Rajnochovice, méstu Hel¢ a projektantovi, oznameny jednotlivé nejméné 15 dnl pfedem
oznamenim ze dne 9.1.2012, &j. M&UVM 00921/2012. Zaroveri byly dotéené organy vyzvany
k uplatnéni stanovisek a sousedni obce k uplatnéni pfipominek ve lhité 30 dnli ode dne jednani.

V této |haté 30 dnl uplatnily k opakovanému spole¢nému jednani kladna stanoviska tyto dotéené

organy.

- Me&U Val Mezifigi, odbor Zivotniho prostiedi — kladné koordinované stanovisko ze dne 17.2.2012,
&j. M&UVM 07591/2012

- KU Zlinského kraje, ZP a Ze, odd. hodnoceni ekologickych rizik, stanovisko ze dne 2.2.2012, &,
KUZL 2239/2012

- Ministerstvo zemédé&lstvl, Pozemkovy ufad Vsetin, ze dne 1.2.2012, &.j. 4870/2012-MZE-130777

- Hasitsky zachranny sbor Zlinského kraje, stanovisko. ze dne 8.2.2012, &j. HSZL-173-3/VS-2012

- Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, stanovisko ze dne 3.2.2012, &,j.
KHSZL 00439/2012

- Ministerstvo Zivotnino prostfedi, Olomouc ze dne 31.1.2012, zn. 2291/ENV/12,73/570/12

- Ministerstvo prlimyslu a obchodu, Odbor plynarenstvi a kapalnych paliv, Praha ze dne 11.1.2012,
zn. 1062/2012/03100

- Ministerstvo dopravy, Centrum dopravniho vyzkumu Brno ze dne 29.2.2012, zn. UP/0174/12
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Dalsi pozadavky a dopInéni k opakovanému spoleénému jednani uplatnily tyto dotéené organy:

1. Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno

Do uzemniho planu do textove a grafické ¢asti zapracovat limit Ministerstva obrany souladu se
stanovisky, které byly uplatnény k navrhu zadani a ke spole¢nému jednani projednavane uUzemné
planovaci dokumentace. Jedna se o ochranné pasmo leteckych radiovych zabezpefovacich zafizeni
Ministerstva obrany.

Vyhodnoceni pofizovatele.

Je zapracovano do dokumentace odlvodnéni — textova i graficka ¢ast — koordinacni vykres.

2.z povéfeni Ministerstva prumyslu a obchodu, Odbor plynarenstvi a kapalnych paliv, Praha
— CEPRO, pracovisté Loukov

Do textu navrhu - kap. A/l.4 a od(ivodnéni — kap. B/1.3i Technicka infrastruktura — energetika doplnit

popis stavby a koridoru pro produktovou Loukov — Sedlnice, ktery vyplyva jak ze schvalené nadfazené

UP dokumentace, tak ze schvalené zmény &.1 UPnSU Kunovice.

Vyhodnoceni pofizovatele:

Ve vySe uvedenych kapitolach je zapracovano.

3. Obec Kunovice - na opakovaném spole¢ném jednani dne 2.2.2012 )
V grafické a textové ¢asti dokumentace upravit nazvy lokalit lokainich/regionalnich prvkid USES:
LBC 1 - Hluboka*

LBC 3 - ,Hajek"
LBC 4 - rybnik Polomsko"
LBC 7 -, VIginec"

LBC 154 - ,Dobroniz"

P ¢&. 800 - ,Propastka"

Vyhodnoceni pofizovatele:

Nazvy lokalit prvkil USES jsou v dokumentaci Uzemniho planu upraveny.

*

Sousedni obce neuplatnily k opakovanému spolecnému jednani zadneé pfipominky.
Na zakladé vyhodnoceni opakovaného spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu Kunovice
pofizovatel zajistil Upravu a doplnéni izemné planovaci dokumentace.

*

Navrh Uzemniho planu Kunovice, opakované projednany s dotéenymi organy, obci Kunovice,
sousednimi cbcemi a upraveny na zakladé uplatnénych stanovisek a pfipominek, pofizovatel pfedlozil
v souladu s ust. § 51 odst.1 stavebniho zakona, dopisem ze dne 11.5.2012, &j. MEUVM 20054/2012,
spole¢né se zpravou o jeho projednani, krajskému Gfadu k posouzeni a k vydani stanoviska.

Posouzeni navrhu Uzemniho planu Kunovice krajskymuradem
stanovisko ze dne 5.¢ervna 2012, ¢.j. KUZL 28279/2012  (citace)

Krajskemu ufadu Zlinského kraje, odboru (izemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizenému
organu Gzemniho planovani byl prediozen dne 14.52012 ve smyslu § 51 odst 1 zakona
C.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim rfadu (dale jen stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, navrh Uzemniho plénu Kunovice (déle jen UP), k vydéni stanoviska podle
ustanoveni § 51 odst. 2 a odst. 3 stavebniho zakona.

A. Zakladni identifikacni udaje:

Porizovatel: Méstsky arad Valasské Mezifi¢i, odbor regionalniho rozvoje a tizemniho
planovani, Soudni 1221, 757 38 Valasske Mezifici
Zpracovatel: Ing. Lubor Sawicki, Cervenka 1504, 755 01 Vsetin

Datum vyhotoveni:  fijen 2011
Schvalujici organ: Zastupitelstvo obce Kunovice

K vypracovani stanoviska vyuZil nadiizeny organ materidly pfedioZené v rozsahu § 51 odst. 1
stavebniho zékona a §12 vyhlasky & 500/2006 Sb., o (izemné analytickych podkladech, (zemné
planovaci dokumentaci a zplsobu evidence tzemné planovaci Cinnosti (dale jen vyhlaska) a dalsi,
potfebné k posouzeni.
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Podklady pro vyjadreni nadrizeného organu tizemniho planovani poskytnuté porizovatelem:
K vypracovani stanoviska vyuZil nadfizeny organ
1. Névrh UP Kunovice:
- Textova &ast navrhu UP
- Graficka cast:

Vykres zakladniho &lenéni tuzemi 1:5000
Hlavni vykres 1:5000
Vykres vefejng prospésnych staveb, opatfeni a asanaci 1:5000

2. Oddvodnéni nédvrhu UP Kunovice: ]
- Textova a tabulkova ¢&ast odivodnéni UP
- Graficka ¢ast odivodnéni:

Vykres Sirsich vztaht 1:100 000
Koordinacni vykres 1:5000
Koordinaéni vykres zastavéneého tzemi 1:2 000
Vykres pfedpokiadanych zabort padniho fondu 1:5 000
Schema dopravni a technické infrastruktury - energetika, spoje 1:5 000

Schema dopravni a technické infrastruktury - vodni hospodarstvi  1:5 000
3. Zpréva o projednani navrhu UP Kunovice

B. Posouzeni
a) zajisténi koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na Sirsi tzemni vztahy
Z hlediska SirSich vztahi a koordinace Gzemi nemame k navrhu UP Kunovice zasadni pfipominky.

b) soulad s politikou tzemniho rozvoje
Navrh UP Kunovice neni v rozporu s Politikou Gzemniho rozvoje CR 2008 schvélenou dne
20.7.2009 usnesenim viady CR ¢. 929.

¢) soulad s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Pro fesené uzemi vyplyvaji ze Zasad tuzemniho rozvoje Zlinského kraje (dale jen ZUR ZK) poZadavky
na respektovani kritérii podminek pro rozhodovani o zménach v tdzemi vyplyvajici z vymezeni:

Pro fedené tzemi vyplyvaji ze Zasad tzemniho rozvoje Zlinského kraje (dale jen ZUR ZK) poZadavky
na respektovani kritérif podminek pro rozhodovani o zménéach v tdzemi vyplyvajici z vymezeni:

- priority Gzemniho planovani

- koridor silnice nadmistniho vyznamu 11/150, 11/438, Bystfice pod Hostynem - Poli¢na, PK15

- koridor produktovodu republikového vyznamu Loukov - Sedinice (MoSnov), BO1

- plochy a koridory skladebnych prvki uzemniho systému ekologické stability (déle jen USES):
- regionalni biocentrum (déle jen RBC) ¢.154 - Loucka, PU 89

- koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich a civilizaénich hodnot tzemi

- krajinny celek Vala§skomezifi¢sko, krajinny prostor Lou¢sko a Rajnochovicko

Névrh UP Kunovice neni v rozporu se ZUR ZK, které vydalo Zastupitelstvo Zlinského kraje formou

opatfeni obecné povahy usnesenim €. 0761/Z23/08 dne 10.09.2008 a které nabyly Ucinnosti
dne 23.10.2008.

C. Ostatni

textova c':ast7UP (névrh) Vm'LV.'si byt struén.é, Jjednoznaéna a musi obsahovat pouze konkrétni navrhy

Textova éast navrhu

- v kap. A/l.4b - Koncepce technické infrastruktury je uvedeno: .. je navrZzen kratky novy tsek
VN 22kV & 502, 553 pro trafostanici...”. Plocha ¢. 553 se v grafické ¢asti nevyskytuje, dat do
souladu

- kap. |.F Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti... - jako hlavni
vyuZiti stanovujeme jeden pfevaZujici uc¢el vyuZiti, pokud je mozZné jej urcit. Ostatni ¢innosti
uvadét jako pfipustné vyuZiti (napf. vice uvedenych &innosti v hlavnim vyuZiti u Ploch
smisenych obytnych SO, aj.)

- u ploch krajinné zelené K, ploch pfirodnich P a ploch sidelni zelené Z* pripustit pouze
souvisejici dopravni a technickou infrastrukturu
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veeliny tzemni plan nefesi
urcit definici pojmu ,vhodny druhovy sortiment” u ploch krajinné zelené K, aj.
do kap. A/1.7. Vymezeni verejné prospésnych staveb, ... - nepalfl uvadet vefejné prospésné
stavby a opatieni, jejichZ verejné prospésnost je déna ZUR ZK, protoze zastupitelstvu obce jiZ
nepfrislusi znovu ,preschvalovat” usneseni zastupitelstva kraje. Naopak - pfedkupni pravo pro
tyto vefejné prospésne stavby a opaffeni vznika aZ jejich uvedenim v Gzemnim planu v
kapitole A/1.8. K pozemku, uréenému tzemnim planem pro verejné prospésnou stavbu nebo
vefejné prospésné opatfeni, ma obec, kraj nebo stat pfedkupni pravo. Uplatnit predkupni
pravo pro dalkovy produktovod, aj.

v kap. A/LT7. Vymezeni vefejné prospésnych staveb,... - pro plochy 406, 408 u VPS Tl
1 - nadzemni pfeloZka VN linky 22 kV neni uvedeno pfedkupni pravo. Toto neni v souladu s
grafickou ¢astf - s Vykresem vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci. Dat do souladu.
v kap. A/.10 Vymezeni ploch a koridor(, ve kterych je provéreni zmén jejich vyuZiti uzemni
studif podminkou pro rozhodovani....... neuvéadet obecné pokyny pro feSeni studie. Toto nenf
soucasti navrhove éasti. Do této kapitoly uvést lhatu pro pofizeni Gzemni studie, schvaleni
Jejiho vyuZiti a vioZzeni dat do evidence tizemni éinnosti.
ZvaZit, zda je nutné navrhovat vymezeni ploch, ve kterych je provéfeni zmén jejich vyuZitl
tzemni studil podminkou pro rozhodovani, v tak velkém rozsahu. Upozorfiujeme, Ze do
pofizeni dzemni studie nelze na navrhovanych plochach stavet, stanovenim povinnosti
zpracovani US se zastupitelstvo obce zavazuje k jejimu financovéni

kap. A/.12 Udaje o podtu listt tzemniho plénu...... nezahrnovat textovou a grafickou &ast
oduvodnéni

Textova ¢ast odiavodnéni

v kap. B/.1b - Vyhodnoceni z hlediska poZadavk( Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje
vyhodnotit Gzemni priority ze ZUR ZK. Koncepci ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich
a civilizaénich hodnot (zemi a cilové charakteristiky krajiny ze ZUR ZK (krajinny celek,
krajinny prostor) doporuéujeme uvadét také v této kapitole.

v kap. B/l.1c - Vyhodnoceni z hlediska poZadavk( vyplyvajicich z dalsich dokumentd a
Sirdich uzemnich vztahl upozoriujeme na dokument Aktualizace generelu dopravy
Zlinskeého kraje - Navrh vyhledové koncepce, schvaleny dne 14.12.2011 pod ¢ usn.
0625/218/11, poZadujeme vyhodnotit .

kap. B/.3 Komplexni zdivodnéni pfijatého feSeni... - v odivodnéni ma projektant
komplexné zduavodnit (zhodnotit) prijaté rfeSeni. Tato kapitola by méla ,kopirovat® kapitoly
névrhu a veskeré navrhy, (ivahy &i postupy projektanta pfi projektovéni ndvrhu UP zde musi
byt popsany. V této kapitole chybi napf. vyhodnoceni plochy prestaveb, Uzemnich rezerv,
vymezeni verejné prospésnych staveb a opatreni, schazi ,popis” produktovodu aj.

Graficka ¢ast oddvodnéni

Do legendy Vykresu zakladniho Clenéni a Vykresu verejné prospésnych staveb, opatfeni
a asanaci dopinit parcelni kresbu, pfip. vnitini kresbu parcel.

Ve Vykresu zakladniho élenéni je plocha bydleni individualniho ¢.154 oznacena jako plocha
navrhova. Toto neni v souladu s ostatni predloZzenou dokumentac! - textovou casti a
ostatnimi vykresy. Uvedené opravit. V' plochach tzemnich rezerv nejsou zakreslené plochy
pro ovéreni tzemni studii, pricemz tyto jsou podminkou pro stanoveni mozného budouciho
vyuZiti. Uvedené dat do souladu.

Nézev Hlavniho vykresu - urbanisticka koncepce upravit na Hiavni vykres. Obsahem Hlavniho
vykresu neni pouze urbanisticka koncepce.

Dat do souladu pouzite mapove podklady s ,copyrighty”,

Névrhy ucelovych komunikaci a dopravy pro pé8i, pokud maji byt zobrazeny v tzemnim
planu, musi byt feSeny navrhovymi plochami.

Rozslfit biokoridor v jihovychodni &4sti tizemi dle parametrti vymezovéni USES.

Nazev vykresu Koordinacni vykres zastavéného tzemi je zavadéjici, upravit.

Podle obecné platnych kartografickych zdsad zpracovéni obsahu mapy (vykresu), nesmi tyfo
obsahovat soucasné textové a grafické méfitko, je to chybou. Opravit ve vsech vykresech.
Doplinit pfistup k zastavitelnym plocham, napf. lokalita RX 270.

Ve Vykrese vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci dopinit u VPS/VPO ze ZUR
oznacdeni (ZUR) do legendy i do vykresu. Do komentafe pod tabulkou dopinit; ,Verejna
prospésnost a pravo vyviastnéni pro stavby a opatfeni s oznadenim (ZUR) vyplyva ze ZUR
ZK." viz webové stranky Zlinského kraje
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Predpis podoby vykres( tzemniho planu.
http.//old.kr-zlinsky.cz/docDetail.aspx?docid=70747 &doctype=ART&nid=3023&cpi=1

Vvhodnoceni pofizovatele:
Na zakladé stanoviska nadfizeného organu ze dne 5.6.2012 pofizovatel, spole¢né s uréenym

zastupitelem obce Kunovice, vyhodnotil pozadavky k dopinéni a k Upravé a nechal projektantovi
uzemné planovaci dokumentaci doplnit a upravit takto:

Pozhamka k bodu:

Vv kap. AZL7. Vymezeni vefejné prospésnych staveb,... - pro plochy 406, 408 u VPS Tl 1 -
nadzemni pfelozka VN linky 22 kV neni uvedeno predkupni pravo. Toto neni v souladu s grafickou
castl - s Vykresem velginé prospésnych staveb, opatreni a asanaci. Dat do souladu.”

- Vymezeni prusec¢iku VPS T 1 a DS 2 u ploch &. 408, 408 je spravné v souladu s metodikou
digitalniho zpracovani. Textova €ast je v souladu s grafickou &asti dokumentace. V kap. A/l.7a je
definovan navrhovany institut omezeni vlastnického prava vzhledem k navrhovanym stavbam
a prusecikim ploch (obchvat silnice 11/150 — vyvlastnéni, predkup; prelozka VN — vyvlastnéni). Viz
,Metodicky pokyn k obsahu opatfeni obecné povahy* vydany Ustavem uzemniho rozvoje MMR z
12/2010.

Predkupni pravo je novy pravni institut zavedeny stavebnim zakonem. Jedna se o nastroj, ktery
napomuze obcim/krajom/statu (dale jen ,opravnéna osoba“) odkoupit pozemky, které jsou uréeny
uzemnim planem nebo regula¢nim planem pro vefejné prospesnou stavbu nebo vefejné prospésné
opatfeni, ktere by jinak mohly byt pfedmétem spekulativnich prfevodl. Toto ustanoveni se nepouzije,
pokud je pozemek uréen pro liniovou stavbu vefejné technicke infrastruktury, protoze pro tuto stavbu
neni nezbytne pozemek vykoupit, ale postaci vlastnické pravo omezit (napf. zfidit vécneé bfemeno -
vlastnik v tomto pfipadé& musi strpét provedeni stavby, jeji existenci a pfipadnou udrzbu; vlastnik vSak
miZe s témito omezenimi pozemek viastnit a uzivat). Obec ma téz pfedkupni pravo k pozemku
a stavbé na ném ur¢enému tuzemnim planem nebo regulaénim planem pro vefejné prostranstvi.”

Poznémka k bodu:

., FPodle obecné platnych kartografickych zasad zpracovéni obsahu mapy (vykresu), nesmi tyto
obsahovat soucasné textové a grafické méritko, je to chybou.”

- pouziti pomé&rového (grafického) méfitka ve vykresové &asti dokumentace NENI chybou. Pouziti
pomeroveho meéfitka ma logické opodstatneni. Viz ¢&lanek, uvefejnény ve Sbhorniku geograficke
spolegnosti, rok 2009, &islo 3, roénik 114, autor: Jaroslav Burian, Zuzana Stavova:

, Uzemné planovaci dokumentace patfi mezi .... Gfedni dokumenty geografické povahy. ... Podle
Terminologického slovniku zeméméficstvi a katastru nemovitosti (2009) plan rovna se pudorysné
vyjadfeni objektd malého Uzemniho rozsahu ve velkém méfitku bez pouziti matematicky definovanych
vztah( (kartografického zobrazeni) ...mapovymi podklady pro zpracovani UPD je katastralni mapa,
Statni mapa, Zakladni mapa CR a Mapa CR, coz znamena, Ze vysledné vykresy maji jasné
definované kartografické zobrazeni, soufadnicovy systém ...v pfipadé UPD se jedna o o graficky
znazornéne pfirodni, civilizacni a kulturni hodnoty v Uzemi a jejich rozmisténi a vztahy a jednotlivé
vykresy jsou chapany jako tematické mapy... na vykresech uzemnich plani se mohou objevovat
nékteré nedostatky:

- v méfitku: zcela chybi nebo je pouze ¢&iselne (a graficke chybi, pfi¢emz je vhodné&jSi pouzivat spise
grafické méfitko, protoZe v pfipadé upravy mapy zvétSenim/zmensenim bude grafické méfitko stale
spravné, &iselné nikoliv)...."

Poznamka k bodu:

Doplnit pristup k zastavitelnym plocham, napr. lokalita RX 270.”

- plocha & RX €. 26 — je zpfistupnéna stavajici polni cestou. Viz. kap. B/l.3h odlvodnéni
avykres ¢. I1.5.

2. Zprava o vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj Gzemi

Dle schvaleného zadani Uzemniho planu Kunovice byl vylou€en vyznamny vliv na lokality a druhy
NATURA 2000, a nebyl tak stanoven poZadavek na posouzeni koncepce feseni uzemniho planu
podle § 45i zakona ¢.114/1992 Sb. Dle uvedeného zadani nebylo tfeba provést ani posouzeni
koncepce feSeni uzemniho planu z hlediska vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi podle §10i
a prilohy €. 9 zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi.
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Nebylo tudiz zpracovano ani vyhodnoceni vlivll na trvale udrzitelny rozvoj tzemi dle pfilohy & 5
vyhlasky ¢€.500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci
a zpUsobu evidence Gzemné planovaci &innosti, a informace o vysledcich se tedy neuvadi.

3. Stanovisko Krajského Gfadu Zlinského kraje k vyhodnoceni vlivii na ZP
a sdéleni, jak bylo stanovisko zohlednéno

V souladu se schvalenym zadanim Uzemniho planu Kunovice nebylo zpracovavano vyhodnoceni
vlivi na Zivotni prostfedi, a proto nebylo vydano ani stanovisko Krajského Gfadu Zlinského kraje
k vyhodnoceni vlivll na zivotni prostiedi.

4. Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného Gzemi a vyhodnoceni potieby
vymezeni zastavitelnych ploch

Pfedmétem feSeni je novy Uzemni plan se stanovenim koncepce rozvoje Uzemi. Urbanisticka
koncepce je prezentovdna v hlavnim vykrese Uzemniho planu a vyjadfuje zasady usporadani
a organizace Uzemi obce, vCetné vzajemnych vztaht ploch s rozdilnym zplisobem vyuzitim
a s rozlisnymi poZadavky na kvalitu Zivotniho prostfedi.

Uzemnim planem je vymezeno zastavéné Uzemi a jsou navrzeny zastavitelné plochy.

Reseni tzemniho planu navazuje na urbanistickou koncepci zaloZenou pfedchozim Gzemnim planem
sidelniho atvaru Kunovice. Navrhované rozvojové plochy vychazi z demografické prognodzy a z potieb
uzemi.

Hlavni zasady uplatnéné pfi tvorb& Uzemniho planu Kunovice

Urbanistické Feseni UP Kunovice vychazi predevsim z poznani stavu a vyvoje krajiny a sidelni
struktury a snahy zajistit jejich vyvazeny dalsi rozvoj, tzn. mimo jiné jednoznaéné vymezit hranice mezi
zastavénym resp. zastavitelnym uzemim a volnou krajinou s cilem zajisténi jeji ochrany pred
negativnimi urbanizagnimi vlivy.

Celkova koncepce feSeni Uzemniho planu vychazi ze zakladnich predpoklad, které byly stanoveny
v zadani Uzemniho planu a ve studii k Uzemnimu planu zpracované v kvétnu 2010.

Zakladnim cilem uUzemniho planu je zajisténi optimalniho rozvoje feseného Uzemi a vytvoreni
podminek pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi. Ten bude spodivat ve vyvazeném vztahu
podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, hospodarsky rozvoj a socidlni soudrznost obyvatel. Krajinny
raz jako mnoZina kulturnich, pfirodnich a historickych hodnot je navrhem UGzemniho planu dale
rozvijena, pfitemz je zohlednéna pozice pfirodnich dominant v architektonickém Utvaru sidlisté.
Jedine€nost mista spocgiva v zachovalé urbanistické struktufe radialni vsi, kompoziéni osy, v méfitku
sidla a v krajinné scenérii (linie horizontu). Navrzené feseni respektuje prostorovou kompozici sidla,
jeho méfitko a celkovy raz obce a podporuje daldi rozvoj téchto kvalit.

Plochy pro novou vystavbu a jejich regulace byly navrzeny tak, aby byla podpofena kompaktnost sidla
pfi zachovani linii horizontu. Jednotlivé funk&ni plochy jsou navrieny s ohledem na urbanistickou
strukturu, polohu v krajing, orientaci ke svétovym strandm a smér pievladajicich vétrli tak, aby bylo
minimalizovano vzajemne negativni ovliviovani navrhovych ploch.

Bilance — viz.Oddvodnéni kap. B/l.3¢c

Navrh novych zastavitelnych ploch byl projektantem fadné zdivodnén a projednan s pfislu§nymi
dotéenymi argany.

5. Rozhodnuti o namitkach

Nejpozdeji pfi vefejném projednani, tj. 5.11.2012, mohli vlastnici pozemkl a staveb dotéenych
navrhem vefejné prospé&snych staveb, vefejné prospésnych opatfeni a zastavitelnych ploch
a zastupce vefejnosti uplatnit své namitky.

Ve stanovené |lhdté byly podany tyto namitky:

1. Pavel Maredek, Kunovice 25

Nesouhlas s navrhem zmé&ny Uzemniho planu v katastru obce Kunovice, ktera se tyka pozemku v jeho
vlastnictvi — parc.&. 1392/1, 1393, 1472/13, 1472/15.

Rozhodnuti 0 némitce:

Namitka se zamita.
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Oduavodnént:
Namitka je nekonkrétni - nenf odlvodnéna v souladu s par. 52, odst. 3 stavebniho zakona. Navic se
jedna o namitku, ktera byla podana ke spole¢nému jednani s dotéenymi organy.

2. Milan Jurenka, Kunovice 139

Na zaklade prostudovani navrhu Gzemniho planu pro obec Kunovice vznasi pfipominku a nesouhlas
s navrZzenym fesenim obsluzné komunikace na p.€. 1477 k. 4. Kunovice.

Jedna se o dopravni stavbu - identifikacni plocha 456 - vefejné prostranstvi. Jsem majitelem
pozemku, ktery je veden v katastru jako zahrada, ktera pini funkci klidove zony pfilehlého domu.
NavrZzenym dopravnim feSenim Gzemniho planu budou omezena jeho prava. Jim vlastnény dim ¢&. p.
139 bude timto diletantskym fesenim zpracovatelem GUzemniho planu z pfedni i zadni ¢asti obklopen
vefejnymi komunikacemi. Bude narusené jeho soukromi, zvétsi se hlukova a prachova zatéz jeho
pozemku a dojde k vyraznému znehodnoceni jeho domu a pfilehlé zahrady.

Taktéz navrhované feSeni pozemni komunikace na jiz vybudovanou komunikaci je problematické
minimalné z hlediska dopravniho feseni, kde dojde k vybudovani nepfehledné kfizovatky z divodu
umisténi k pfilehlému domu rodiny Gabovych. V pfiloze zasila situaci Uzemniho planu, kde navrhuje
pro né&j pfijatelnou variantu obsluzne komunikace tak, aby nebyl touto komunikaci omezen.

Z vy$e jmenovanych divodd navrh Gzemniho planu, tykajiciho se jeho pozemku, odmita a vyjadiuje
zasadni nesouhlas s navrhovanou pfedlohou Uzemniho planu obce Kunovice.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrhova plocha €. 456 v¢. bude upravena — pozemek parc. €. 1477 nebude plochou vefejného
prostranstvi dotéen. Pozemek bude souéasti plochy smiSené obytné. Dopravni obsluha v lokalité bude
feSena v ramci zpracovani Uzemni studie v dal§im stupni. Vefejna prospésnost se nebude tykat
pfedmétného pozemku.

3. Anna Svobodova, Branky 101

V souvislosti se zvefejnénim navrhu GUzemniho planu pro obec Kunovice a jeho vefejnym
projednanim, konanym dne 5.11.2012, vznasi timto namitku vic&i nové navrzené plose PV ¢&. 452, Tato
plocha se nachazi na jeji parcele €. 17/1- zahrada v k. (. Kunovice.

Timto feSenim budou omezena jeji vlastnicka prava, bude mj. naruseno jeji soukromi a dojde
k znehodnoceni jejiho pozemku. Z tohoto divodu nesouhlasi s navrZzenim a navrhuje tuto plochu
pfevést na plochu ,,Smisena obytna“.

Rozhodnuti o némitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha PV ¢&. 452 bude zruSena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu izemniho
planu vymezen). Dot¢eny pozemek bude souéasti zastavéného Uzemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smisena obytna vesnicka (SO.3). RovnéZz bude zruena
vefejna prospésnost ve&. institutu prfedkupniho prava tykajici se pozemku parc. &. 1917,

4. Antonin Hruska, Kunovice 4

V souvislosti se zvefejnénim navrhu Uzemniho planu Kunovice a jeho vefejnym projednavanim,
konanym dne 5.11.2012, vznasi namitku v(éi nové navrzené plode PV &. 455. Tato plocha se nachazi
na jeho parcele ¢. 1971 a 95 v k. U. Kunovice.

Timto feSenim budou omezena jeho vlastnicka prava, bude mj. naruseno jeho soukromi, dojde
k znehodnoceni jeho pozemku. Z tohoto divodu nesouhlasi a navrhuje tuto plochu pfevést na plochu
.»Smisena obytna®.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha PV &. 455 bude zrusena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu tzemniho
planu vymezen). Dotéeny pozemek bude souéasti zastavéného Uzemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smiSena obytna vesnicka (SO.3). Rovnéz bude zrusena
vefejna prospésnost v&. institutu pfedkupniho prava tykajici se pozemku parc. ¢ 1971,

5. Libuse Dohnalova, Kunovice 32
V souvislosti se zvefejnénim navrhu Uzemniho planu Kunovice a jeho vefejnym projednavanim,
konanym dne 5.11.2012, vznaéi namitku vici nové navrzené plose PV &. 452. Tato plocha se nachazi

Uzemni plan Kunovice



strana 15 (celkem 35)

na jeji parcele ¢ st.11/1 a 16/2 v k. 0. Kunovice. Timto feenim budou omezena jeji vlastnicka prava,
bude mj. naruseno jeji soukromi a dojde k znehodnoceni jeji pozemku.

Z tohoto dlivodu nesouhlasi s navrzenym feSenim a navrhuje tuto plochu pfevést na plochu ,,Smisena
obytna".

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha PV €. 452 bude zrudena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu Uzemniho
planu vymezena). Dotéeny pozemek bude soucasti zastavéného tizemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smisena obytna vesnicka (SO.3). RovnéZ bude zruSena
vefejna prospésnost vé. institutu prfedkupniho prava tykajici se pozemkd parc. ¢. 11/1 a 16/2.

6. Milada a Jifi Hermanovi, Kunovice 59

V souvislosti se zvefejnénim navrhu Gzemniho planu Kunovice vznasi namitku vici nové navrzené
plose PV ¢&. 453. Tato plocha se nachazi na jejich parcele €. st. 66, st. 68 a p.€. 70 v jejich viastnictvi,
na téchto pozemcich se nachazi mj. jejich rodinny dim &.p. 59.

Timto feSenim budou jejich vlastnicka prava, kdy pro né bude problematické napf. provadét opravy
jejich rodinneho domu &i jeho rozéifovani v budoucnu pro jejich dé&ti. Neuvazuji o pfestéhovani do jiné
lokality a chté&ji v tomto domé zlstat. Z tohoto dlvodu nesouhlasi s navrzenym fedenim a navrhuji tuto
plochu prevést na plochu ,,Smisena obytna“.

Rozhodnuti o hamitce:

Namitce se vyhovuje.

QOdlvodnéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi PV &. 453 a OV & 250 budou zrudeny a plochy budou
vymezeny v souladu s pravnim stavem jako SO.3 (plocha smiSena obytna vesnicka). PFedkupni
pravo, tykajici se plochy vefejného prostranstvi PV ¢. 453, nebude dale uplatiiovano.

7. FrantiSek a Zdenék Kundratovi, Kunovice 50

V souvislosti se zvefejnénim navrhu Gzemniho planu Kunovice a jeho vefejnym projednavanim,
konanym dne 5.11.2012, vznasi namitku vici nové navrzené plose PV ¢. 456. Tato plocha se nachazi
na jejich parcele €. 1470/1 v k.u. Kunovice.

Timto feSenim budou omezena jejich vlastnicka prava, bude mj. narudeno jejich soukromi a dojde
k znehodnoceni jejich pozemku. Z tohoto dlvodu nesouhlasi s navrzenym fesSenim a navrhuji tuto
plochu prevést na plochu ,,.Smisena obytna“.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi PV ¢. 456 bude plo$né upravena tak, ze nedojde k doteni
pozemku parc. ¢. 1470/1. Pozemek bude vymezen jako souc¢ast navrhové plochy SO (plocha smisena
obytna), resp. Bl (bydleni individualni).

8. Jaromir Gaba, Sportovni 1197 — Bystfice pod Hostynem

V souvislosti se zvefejnénim navrhu Uzemniho planu Kunovice a jeho vefejnym projednavanim,
konanym dne 5.11.2012, vznasi namitku vii¢i nové navrzene plose PV €. 456. Tato plocha se nachazi
na jejich parcele €. st.196 a 1478/2 v k.u. Kunovice,

Timto fe$enim budou omezena jeho vlastnicka prava, bude mj. naruSeno jeho soukromi a dojde
k znehodnoceni jeho pozemku. Taktéz technické feseni dané komunikace je problematické. Z tohoto
divodu nesouhlasi s navrzenym fedenim a navrhuje tuto plochu pfevést na plochu ,,Smisena obytna".
Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odiivodnéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi PV €. 456 bude plo$né upravena tak, ze nedojde k dotéenl
pozemk(l parc. €. 1478/2 a 196. Pozemky budou vymezeny v souladu s pravnim stavem jako soucast
plochy SO (plocha smiSena obytna).

9. Josef Sehnal, Kunovice 132

Jako vlastnik uvedenych pozemkl (viz pfiloha z KN — 1485/1, 1466/1, 1469/1, 1459/2, 1472/69,
1472/70, 1472/71, 1463, 1464) v planovane zoné SO ¢. 202 a Bl €. 101 nesouhlasi s jejich zafazenim
v sou€asném navrhu Gzemniho planu Kunovice do plochy SO ¢&. 202 - plochy smisene obytné a Bl €.
101. Zada, aby bylo zachovano sou¢asné vyuziti uvedenych pozemki jako zahrada, pole, pouze

Uzemni plan Kunovice



strana 16 (celkem 35)

s moznosti vystavby drobnych dopliikovych staveb. Tyto pozemky tvofi harmonicky celek
s nemovitosti v jeho vlastnictvi (st. parcela &. 164/1, 164/2) a poskytuji mu nezbytné zazemi pro
relaxaci, proto si nepfeje v Zadném pfipadé zahrnout tyto pozemky do zastavitelného uzemi. Navic
pole pod zahradou, v navaznosti na stav. 164/1, 164/2 v zakreslené z6né Bl ¢. 101, jeho rodice jiz
mnoho let stale velmi aktivné vyuzivaji k hospodafské ¢innosti (mimo vyse uvedené). Velmi dlouhou
dobu obhospodaiuji také pidu na p.¢. 1460, 1461, 1462, 1472/68, 1467 — toto vyménou po dohodé se
ZD Kele&sko dle najemni smlouvy.
NemU(ze se spokojit s Ustné podanym vysvétlenim OU, ze podobné ,malovani‘ na planech ma za
svym domem také mistostarosta cbce a dalsi vlastnici domd, Ze se viastné o nic nejedna a netfeba
podavat namitky. Proto poZaduje pisemnou garanci, Zze se skute¢né nejedna o Zadnou mozZnost
vyvlastiovani &i pfedkupnich prav, Ze stavajici ,malovani* ma jen informativni nezavazny charakter
s moznym vzhledem a vyhledem obce do budoucna.
Rozhodnuti o némitce:
Namitce se vyhovuje v bodé: Institut vyvlastnéni se nebude tykat uvedenych pozemki v namitce,
pfedkupni pravo neni rovnéz uplatfiovano.
Namitka se zamita ve vSech ostatnich bodech.
Od(ivodnéni:
Stavajici vyuzivani pozemkl (zahrada, pole, sad) se navrhem lUzemniho planu neméni. Rovnéz
pravni stav se navrhem tzemniho planu neméni. Dotéené pozemky jsou souéasti ploch stavajicich
(vymezeni zastavéneho Uzemi dle § 58, odst. 2 stavebniho zakona), pfip. soucasti navrZzené
zastavitelné plochy smisené obytné (SQO) &i plochy pro individualni bydleni (Bl). V téchto plochach
vznika vyhledové moznost pro realizaci zamér(l v souladu s regulativy funkénino vyuziti (viz. textova
¢ast navrhu, kap. A/l.6b). {j. je vytvofena moznost, nikoliv povinnost.
Uzemni plan je strategicky dokument, ktery stanovi zakladni koncepci (pfedstavu) rozvoje Uzemi
obce, plodné a prostorové uspofadani, organizaci krajiny a koncepci vefejné infrastruktury v
dlouhodobém é&asovém horizontu. Uzemni plan je vizi rozvoje obce v ¢asové ose min. 10 a vice let.
Uzemnim plénem jsou vytvafeny podminky pro budouci mozné vyuZivani, tj. Gzemni plén je nastrojem
pro dalsi rozhodovani pro &innosti vymezené. V zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochach jsou
stanoveny hlavni, pfipustné a nepfipustné &innosti, tj. vyuzivani v dané ploSe je regulovano. Konkrétni
feSeni v navrZzenych plochach (umisténi staveb, parcelace apod.) je vSak podrobnosti, ktera je
predmétem navazujicich spravnich fizeni (Uzemni fizeni, stavebni povoleni).
Navrh zastavitelnych ploch vychazi z analyzy Gzemi, historického vyvoje sidla a rozviji urbanistickou
strukturu ckrouhlice (navesni ves radialniho padorysu) v souladu se schvalenym zadanim Uzemniho
planu a v souladu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci (respektovani urbanistického
dédictvi). Dotéené pozemky jsou dle navrhu Gzemniho planu soucéasti zastavitelného uzemi, jehoz
daldi vyuZiti je podminéno zpracovanim Uzemni studie. Institut vyvliastnéni a predkupniho prava
nebude na dotéenych pozemcich uplatiovan — neni navrhovan.

10. Pavel Mareéek, Kunovice 25

Nesouhlasi s ndvrhem zmény Uzemniho planu v katastru obce Kunovice, které se tyka pozemkl
v jeho vlastnictvi ¢. 1392/1, 1393, 1472/13 a 1472/15.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamita.

Odlvodnéni

Namitka je nekonkrétni - neni odivodnéna v souladu s § 52, odst. 3 stavebniho zakona.

11. Pavel Mareéek, Kunovice 25

Je viastnikem pozemki dle pfilozeného vypisu z katastru nemovitosti a vznasi timto opétovné namitku
jako vlastnik, protoZze se na jeho pozemcich stale planuji zmény v uzivani, a to v zonach pod
znacenim Bl &. 104, Bl & 103, &aste¢né i SO &. 200, taktéz PZ ¢ .460 a US 4—-BI&. 1562, PZ ¢. 461.
Jiz pfed rokem a pll podal proti tomuto Gzemnimu planu nesouhlas pfes podatelnu MU ve
Valasském Mezifi¢i. Do dnesniho dne nedostal odpoveéd (viz pfiloha). Zasadné nesouhlasi s vyuZitim
jeho pozemk( k jinému nez stavajicim uc¢elu, protoze p.&. 199, 1392/1, 1392/2, 1302/3, 1472/3,
1472/14, 1472/15, 1393 pouziva jako sad - zahradu, a na dalSich pozemcich vedenych jako orna
plida mam vysazeny aleje japonskych topolll (tento projekt na obdobi 25 let byl schvalen OZP ve
Valagském Mezifi¢i (viz pfiloha). Taktéz na pozemku &. PK 1393 a st.p.¢. 199 ma jiZ platné uzemni
rozhodnutl o umisténi stavby a stavebni povoleni pro ,dvougaraz‘- novostavba garaze u rod. domku
¢.p. 25 v Kunovicich — garaz s dilnou, sjezd, zpevnéna plocha, vjezdova posuvna brana (viz pfiloha).
Vybrana firma dle sjednané smlouvy zaéne s pracemi jiz vtomto mésici. V uzemnim planu je
zminovano u obsluznych komunikaci o mozném vyvlastnéni, nebo zfizeni pfedkupniho prava na jeho
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pozemcich, s ¢&imz nemlZe souhlasit z ddvodu vyrazného omezeni jeho vlastnickych prav.
Rozélenénim téchto parcel étyfmi komunikacemi dle UP by doslo ke znehodnoceni celistvosti
pozemk( pfilehlych k rodinnému domu, zniéeni moznosti nerusené relaxace, rodinneho zazemi,
taktéz k vyraznému zasahu do jiz schvalenych projektl — viz schvalena vysadba japonskych topoli,
schvalena stavba dvojgaraze. O prasnosti a hluku ani nemluvé.

Zada, aby bylo zachovano souéasné vyuZiti uvedenych pozemki s moznosti vystavby drobnych
doplikovych staveb a se zménami, predloZzenymi v navrhu Uzemniho planu ke dni 2.11.2012,
nesouhlasl. PoZaduje pisemnou zaruku, Ze v budoucim Uzemnim planu nebude na jeho pozemcich
Zzadna moznost vyvlastnéni, nebo udéleni pfedkupniho prava a Ze tyto pozemky nebudou dale
v Uzemnim planu figurovat jako smisené obytné plochy, nebo obsluzné komunikace a Ze veskeré
navrzené Upravy v navrhu Uzemniho planu obce Kunovice budou s nim, jako viastnikem dotéenych
pozemkl, pfedem projednany.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje v bodech: Uprava vefejného prostranstvi, plocha PV ¢.456 zmensena;

zmengen rozsah pfedkupniho prava pro plochu €.456.
Namitka se zamita ve vSech ostatnich bodech.
Odiivodnéni:

Bude provedena Uprava plochy vefejného prostranstvi PV &. 456, tak Zze nedojde k dotCeni shora
uvedenych pozemkd touto plochou.

Pozemky parc. ¢. 199, 1392/2, 1392/3 jsou vymezeny jako soutast zastavéného lzemi v souladu
s § 58, odst. 2 stavebniho zakona, tj. v souladu s pravnim stavem, jako plocha bydleni individuainiho.
Stavajici funkéni vyuziti téchto pozemkl se navrhem Gzemniho planu neméni. Z diivodu zachovani
kontinuity zakona nemohou plochy a koridory vymezeny v navrhu tzemniho planu zakladat, ménit Ci
rusit Uc¢inky existujicich spravnich rozhodnuti (Uzemni rozhodnuti, stavebni povoleni). Tj. navrh
Gzemniho planu nemuaze ovlivnit vydané rozhodnuti na stavbu garaze.

Pozemek parc. €.1392/1 je navrzen jako soucast plochy Bl & 103. V této plode jsou vytvoreny
podminky pro umoznéni ¢innosti v souladu s regulativy funkéniho vyuziti (viz. textova ¢ast navrhu,
kap. A/l.Bb). Stavajici vyuZiti (sad, zahrada) a pravni stav pozemku se neméni. Dotéeny pozemek je
dle navrhu uzemniho planu soucasti zastavitelného Gzemi, jehoz dalsi vyuZiti je podminéno
zpracovanim uzemni studie.

Pozemky parc. & 1472/14, 1472/15 jsou vymezeny c&aste€né jako soucast plochy zemeédélské
v souladu s pravnim stavem a skuteénym vyuzitim, casteéné jako soucast vefejné prospésné stavby
pro prelozku silnice 11/150, plocha DS &. 400 (kod VPS ze ZUR ZK je PK15) . Pozemek parc. &.
1472/3 z vétsi ¢asti je rovnéz zahrnut do koridoru dopravy DS & 400. Z povahy tzemniho planovani
plyne, Ze vlastnici nemovitosti, které jsou timto planovanim dot&eni, jsou ve spravedlivé mife povinni
strpét uréitd omezeni, tj. navrh Gzemniho planu miZe legitimné omezit vykon vlastnického prava.
Omezeni vlastnického prava v&. moznosti vyviastnéni pro verejné prospéSnou stavbu dopravni
infrastruktury vyplyva z nadiazené dokumentace, kterou jsou Zasady Uzemniho rozvoje Zlinskeho
kraje vydané Zastupitelstvem Zlinského kraje dne 10.9.2008 pod ¢. usn. 0761/Z223/08, aktualizovane
Zastupitelstvem Zlinského kraje usnesenim ¢&. 0749/Z21/12 dne 12. 9. 2012 (nabyti U€innosti dne
5. 10. 2012). Koridor dopravy &itky 400m byl upfesnén a stabilizovan v §ifce 70m (plocha DS €. 400),
tj. vyznamné bylo zmen$eno Uzemi, a tudiz i rozsah pfipadného omezeni vlastnickeho prava, dot¢ene
timto zamérem. Zasah do vlastnickych prav Ize pfipustit za pfedpokladu pfimé&Ffenosti, potfebnosti
a plo$né minimalizace.

12. Hana Caplova, Kunovice 116

Po prostudovani navrhu Uzemniho planu obce Kunovice vznasi dirazny nesouhlas s navrhovanym
fedenim obsluZznych komunikaci na p.¢.1384 k.U. Kunovice. Jedna se o dopravni stavbu identifikacni
plocha B1 & 104, B1¢&. 103 a PZ ¢&. 460.

Je majitelka pozemku, ktery je veden v katastru nemovitosti jako ovocny sad a ktery zarovef slouZi
jako rekreaéni zahrada a pini klidovou funkci k pfilehlému domu. Navrzené dopravni feSeni uzemniho
planu bude hrub& omezovat jeji uZivatelska prava. Bude znehodnocen cely pozemek p.¢. 1384, zvysi
se pragnost a hluénost. S navrhem Uzemniho planu obce Kunovice na jejim pozemku musi tedy
vyjadrit zasadni nesouhlas a navrhovanou pfedlohu Uzemniho planu odmita.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Plocha vefejného prostranstvi PV €. 456 bude upravena tak, Zze nedojde k dotéeni shora uvedeného
pozemku touto plochou. Cast pozemku parc. & 1384 je vymezeno jako soucast zastavéného Uzemi
v souladu s § 58, odst. 2 stavebniho zakona, ¢ast pozemku je vymezena jako nezastavitelna — plocha
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zemédélska. Cast pozemku je navrzena jako zastavitelna plocha Bl & 103. V této plose jsou
vytvofeny podminky pro umoznéni ¢innosti v souladu s regulativy funkéniho vyuziti (viz. textova ¢ast
navrhu, kap. A/l.6b). Stavajici vyuziti pozemku ani pravni stav se navrhem Uzemniho planu neméni.
Dopravni obsluha plochy ¢. 103 bude Fesena v ramci zpracovani uzemni studie v daldim stupni. V
pfipadé plochy vefejnych prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch PZ & 460 (kratkodoba
rekreace — vefejna zelef, hfisté apod.), do které zasahuje ¢aste¢né doteny pozemek, se jedna o
Uzemni rezervu pro mozné vyhledové umisténi budouciho zaméru, jehoz vyuziti je mozné na zakladé
provéfeni v ramci Uzemni studie a nasledné zmény uzemniho planu.

13. Jarmila a Vit Panikovi, Kunovice 174

Jako vlastnici uvedeného pozemku &. 37/2 nesouhlasi s jeho vyuzitim plochy vefejnych prostranstvi
v sougasném navrhu UP Kunovice do plochy &. 454.

Zadaji, aby bylo zachovano sougasné vyuziti uvedeného pozemku jako zahrada. Tento pozemek
kupovali se zamérem budouciho stavebniho mista.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha PV ¢&. 454 bude zru$ena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu uzemniho
planu vymezen). Dotéeny pozemek bude soucasti zastavéného Gzemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smiSena obytna vesnicka (SO.3). Rovnéz bude zrusena
vefejna prospésnost ve&. institutu pfedkupniho prava tykajici se pozemku parc. €. 37/2.

14. Mgr. Jifina Stojanova, Kunovice 18

Vyjadiuje touto ,namitkou", z hlediska jeji viastnickych prav, zasadni nesouhlas s navrzenym UP
Kunovice, ktery byl uvefejnén odkazem dne 19.9.2012 na www.obec-kunovice.cz pro vefejné
projednani. Na koordinaénim vykresu BIl.2 je vyznagena Uzemni zmé&na jako hranice zastavitelnych
ploch s oznagenim plochy vefejnych prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch a p&si dopravy.

Jako vlastnik dotéené parcely ¢ 35 nesouhlasi s navrzenou Uzemni zménou a jejim dopadem na
charakter dotéeneho Gzemi.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch PV ¢ 454 bude zruSena.
RovnéZ bude zruSena vefejna prospésnost vE. institutu pfedkupniho prava, tykajici se pozemku parc.
¢. 35.

15. Frantisek ékal"upa, Kunovice 12

Vyjadfuje touto ,namitkou”, z hlediska jeho vlastnickych prav, zasadni nesouhlas s navrzenym UP
Kunovice, ktery byl uvefejnén odkazem dne 19.9.2012 na www.obec-kunovice.cz pro vefejné
projednani. Na koordinaénim vykresu BIl.2 je vyznadena Uzemni zména jako hranice zastavitelnych
ploch s oznaenim plochy vefejnych prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch a pési dopravy.

Jako vlastnik planem dotcené parcely ¢. 36 nesouhlasi s navrzenou Uzemni zménou a jejim dopadem
na charakter dotéeného tzemi.

Rozhodnuti o némitce:

Namitce se vyhovuje.

Oduavodnéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch PV & 454 bude zrusena.
Rovnéz bude zrusena vefejna prospésnost v&. institutu pfedkupniho prava, tykajici se pozemku parc.
¢. 36.

16. Ing. Hruskova Anna, Kunovice 196

Jako vlastnik pozemkl p.€. 1960 a 37/1 (uvedenych na LV &islo 353), souvisegjicich s rodinnym
domem €. 17, podava namitku — nesouhlas se zamé&rem budovani dopravni komunikace pro pési,
rovnéz nesouhlas s vyhlasenim souvisejiciho ochranného pasma na jejich shora uvedenych parcelach
nebo v t&sné blizkosti t&chto parcel v souéasném navrhu UP Kunovice.

Jedna se o lokalitu oznaCenou PV ¢&. 454. Zaroven nesouhlasi s institutem - zavedenim prava
vyvlastnéni. Ve vyse uvedenych stavebnich zamérech by doslo k zasahu do vlastnického prava,
naruseni prava soukromi. Neuéelné planovana cesta k pfesunu do centra musi pfekonat vySkove
rozdily, ¢imz by vznikl problem v zimnim obdobi, byla by prosté neudrzovatelna a pro starsi generaci
nepouzitelna.
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Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Oduavodnéni:

Navrzend plocha PV ¢&. 454 bude zru$ena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu tzemniho
planu vymezen). Dotéené pozemky budou souéasti zastavéného tzemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smisena obytna vesnickd (SO.3). RovnéZ bude zrusena
vefejna prospésnost véetné institutu predkupniho prava, tykajici se pozemk parc. €. 37/1 a 1960.

17. Ing. Hruskova Anna, Kunovice 196

Jako vlastnik pozemk( p.¢. 1378, p.€.1418/16 (uvedenych na LV ¢islo 353) podava namitku —
nesouhlas se zakreslenymi zaméry v sougasném navrhu UP Kunovice. Jedna se o lokalitu oznagenou
Bl — 103, 104.

Timto zamérem by doslo k naprostému znehodnoceni vyse uvedenych parcel a velky zasah do
vlastnického prava. Tato zalezitost znehodnoceni byla jiz dfive projednavana s mistostarostou obce
ing. Maretkem Tomagem a bylo mu sdéleno stanovisko, at' se kanalizace vede na hranici parcel a tim
by nedoslo ke znehodnoceni v takovém rozsahu. Zaroveri nesouhlasi s institutem — zavedenim prava
vyvlastnil.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodneéni:

Navrzena plocha vefejného prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch PV €. 456 bude upravena tak,
Ze nedojde k dotéeni shora uvedenych pozemk( touto plochou. Dotéené pozemky budou vymezeny
jako sougast zastavitelné plochy individualniho bydleni Bl. Stavajici vyuziti pozemkd ve€. pravniho
stavu se navrhem uUzemniho planu neméni. V navrhové plose Bl vznikd vyhledové moZnost pro
realizaci zamérQ v souladu s regulativy funkéniho vyuziti (viz. textova €ast navrhu, kap. A/1.6b). Tzn. je
vytvofena moznost, nikoliv povinnost. V pfipadé trasy kanalizace se jedna o stavajici kanaliza¢ni
stoku. Rovnéz bude zruena vefejna prospésnost vE. institutu pfedkupniho prava tykajici se pozemki
parc. &. 1378 a 1418/16.

18. Ing. Hru$kova Anna, Kunovice 196

Jako vlastnik pozemkl p.¢. 906/16, 906/23 a 899 (uvedenych na LV ¢islo 353) podava namitku -
nesouhlas s institutem — zavedenim prava vyvlastnénim. Jedna se o lokalitu Bl — 99, 100, 153.

Svou namitku oddvodnila tim, Ze se jedna o hruby zasah do vlastnického prava. Zastupci obce byli
nékolikrat vyzvani, aby sdélili, k ¢emu institut vyvlastnéni bude pouzivat (obec cca 635 obyvatel). Tato
otazka pfi vefejném projednavani opét nebyla pfesné specifikovana.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamita.

Odlvodnéni:

Institut vyvlastnéni Ize uplatnit v navrhu Gzemniho plénu v souladu s § 170 stavebniho zékona pro
vefejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, vefejné prospésné opatfeni, stavby
a opatfeni k zajisténi bezpeénosti statu a asanaci tzemi. V pfipadé lokalit individualniho bydleni Bl
¢. 99, 100 a plochy rezervy ¢. 153 se nejedna o plochy, pro které Ize uplatnit vyvlastnéni dle zakona.

19. Ing. HruSskova Anna, Kunovice 196

Jako vlastnik pozemku p.¢. 1091/11 (uvedeném na LV &islo 353) podava namitku — nesouhlas se
zamérem vystavby komunikace dle sougasného navrhu UP Kunovice. Jedna se o lokalitu znagenou
DS &i K — 406, 662, dale pak TE - 506, coz je v UP popsano jako Uprava trasy silnice 11/439 a obce pfi
vychodnim okraji zastavby (plochy €. 401, 406, 407).

Jedna se o obrovsky zabor zemédélské pldy, kteremu je neadekvatni uvaZovat obchvat, protoze
Cetnost jezdicich automobilll Loutka — Kel& si urgité nezaslouzi uvazovany zabor zemédélské pudy.
Rovnéz nesouhlasi s institutem - zavedenim prava vyvlastnéni, bydli v obci s cca 635 obyvateli, tedy
nikoliv v méstskych aglomeracich. Svou namitku dale od(vodiuje tim, Zze se jedna o zasah do
vlastnického prava.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamita.

Odlvodnéni:

Navrhem ploch DS ¢&. 401, 406, 407 jsou vytvofeny podminky pro pfipadnou realizaci obchvatu silnice
[1/439 jako vefejné prospésné stavby s moZnosti omezeni vlastnického prava. Na silnici 11/439 byla ve
s¢itacim useku 7-2320 (mezi zaGsténim silnice [1/439 do sil. 111150 v Kunovicich a zaust. k sil
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/43911 v Kel&i ) naméfena intenzita 810 jednotkovych vozidel za 24 hod (1auto/2min) v r. 2005.
Vysledek séitani dopravy v r. 2010: 1086 jednotkovych vozidel za 24hod, tj. 1,5 aut/2min. Obchvat
silnice je navrzen z divodu odklonu tranzitni dopravy ve sméru Val. Mezifici — Kel¢, zklidnéni dopravy
v jadru obce a snizeni emisi (hluk, prach) v zastavéném Gzemi obce. V pfipadé rozsahu zaboru ZPF
tfidy ochrany Il (1,29ha) se jedna plochu, nikoliv o samotnou dopravni stavbu. Fakticky rozsah zaboru
bude mensi — odlvodnéno v textové ¢asti dokumentace, kap. B/l.5a.

Zasah do vlastnickych prav Ize pfipustit za predpokladu pfiméfenosti, potfebnosti a plosné
minimalizace. V pfipadé pfelozky silnice 11/439 je tento zasah do vlastnickych prav odlvodnény
v souladu s § 19, odst. 1, pism. ¢), m) a § 170 zak. & 183/2006 Sb. tak, jak je vyde uvedeno a jak je
uvedeno v textové ¢asti dokumentace. Pozemek parc.¢. 1091/11 navrhem ploch &. 401, 406 a 407
neni dotéen.

20. Zemédélské druzstvo Keleésko, Kelé 269

V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim navrhu UP Kunovice podavaji, s poukazem na

ustanoveni § 52, odst. 2., zakona ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni, jako dotéena osoba, vlastnik

nemovitosti dot€enych pfedmétnym navrhem nize uvedené namitky:

- Zemédélské druzstvo Kele€sko se sidlem v Keléi je vlastnikem nemovitosti arealu farmy
v Kunovicich, zasahujicich do pfedmétného navrhu UP Kunovice. Mapa arealu je pfiloZzena.
Konkrétné tedy namitaji, Ze navrh UP pfedpoklada pfemisténi arealu zemédélského druZstva do
lokality VZ 600 ( Na Luhu). Nicméné - v pfedmétném navrhu neni zminka o skute¢nosti, kdo
uhradi toto pfemisténi a zfizeni obdobnych staveb dle sougasné& platnych pravnich predpisi
v noveé lokalité, ktera navic neni ani stavebné pfipravena — pokud se tyka vynéti ze ZPF, zfizeni
inZenyrskych siti a pfistupovych komunikaci, a kdo tuto lokalitu pfipravi a naklady s tim spojene
uhradi.

- Déle ZD Kelegsko timto podavaji namitku — je nepfijatelny navrh na pfestavbu stavajiciho arealu
stfediska druzstva na obytnou smigenou plochu véetné vefejnych prostranstvi (viz. napf. str. 32
shora v Odlvodnéni UP - urbanisticky divod). Zd(razhuji, Ze ve stavajicim arealu probiha bez
pferuseni a i svyhledem do budoucnosti zemédélska vyroba. S ohledem na ftrvaly zamer
provozovani zemédélské vyroby druzstvo vykoupilo v8echny pfedmétné pozemky pod farmou a
zaplatilo je. Z téchto dlvodl nesouhlasi s prefazenim stavajici hospodarsky funkeni farmy do
oznaceni SO, PV, OV a pozaduji oznageni umozfiujici provozovani hospodarské ¢innosti
i v budoucnu — tedy zemédélské vyroby s oznacenim VZ bez dal$ich nastavenych omezeni.
Zemédeélské druzstvo Keletsko v souéastné dobé na této farmé zaméstnava Ctyfi ob&any
z Kunovic.

- Vprojednavaném navrhu UP Kunovice zastupitelé obce Kunovice (Ing. Josef Hasa — starosta,
Ing. Tomas Marecek — mistostarosta, ¢lenové zastupitelstva — Josef Hruska, Bc. Sylva Kralova,
Vladimir Kuchafik, Petr Mareéek, Ing. Radek Ochman, Radovan Perutka, Pavel Marecek)
upfednostnuji — zvyhodnuji pro budouci obdobi rodinou farmu u Kunil s oznacenim lokality VZ
{plocha zemédélské a lesnicke vyroby), v&etné mozného pfilehlého dil€iho rozsifeni této rodinné
farmy na plochu s oznac¢enim VZ 600. Na hospodarsky funkéni areal stfediska jejich druzstva
v Kunovicich se v navrhu UP Kunovice na misto stavajiciho oznaceni VZ ( plocha zemédé&lské
a lesnické vyroby) objevilo v koordinaénim vykrese (€. vykresu B I1.2 a dalSich souvisejicich)
oznaceni SO (plochy smisena obytné), pak oznaceni PV (plochy vefejnych prostranstvi —
zpevnéne), a také oznageni OV (plochy vefejné vybavenosti), coZ odmitaji.

V této souvislosti upozoriiuji na vyrazné zmény ve statni politice EU — potazmo i CR, kdy fada

nahled( a strategii kongiciho planovaciho obdobi byla pfekonana, a nastupujici zcela nové nahledy —

napf.: aktualni stanovisko Evropského parlamentu za dne 18.1.2011, kdy zemédé&lstvi bylo zafazeno
jako strategické odvétvi v souvislosti se zajistovanim potravin — viz. Ustfedni véstnik Evropské unie

(napf. str. C136 E/9 a str. C136 E/10) — tisk ze dne 11.5.2012 v kopii pfiloZzen.

V pfipadé, Ze nebudou brany vazné shora uvedené namitky — dlivodné ptipominky a zpracovany do

navrhu Uzemniho planu Kunovice, zejmena pfevladne-li snaha jakkoliv omezit nebo znemoZznit dalsi

rozvoj zemeédelské vyroby ve stavajicim arealu v budoucnosti, byli by nuceni vyuzit vSech zakonnych
prostfedkl, aby takovyto Uzemni plan nebyl realizovan (namitky, pfipominky, spravni fizeni, az

v krajnim pfipadé vyvolani soudniho pfezkoumani fizeni).

Jako priloha doloZeno ,,Stanovisko a pripominky k aktualizovanému névrhu UP Kunovice ze

dne 30.8.2011 (citace)

Na zaklad& pozvani mistostarosty obce Ing. Marec¢ka na schlzku, tykajici se projednani upravené

verze UP Kunovice a v souvislosti s predloZenou aktualni zmé&nou UP Kunovice konstatuji, ze doslo

pouze k tastecné napravé dezinformaci, uvedenych v UP Kunovice, a to pouze ¢astednym
vypusténim terminu ,byvalé druzstvo, byvalého druzstva“. Pokladaji véak otazku z jakého davodu je
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i nadale pouzivana nevhodna a zavadéjici terminologie v pfedlozenem Uzemnim planu (znéni
pfedano panem starostou mistopfedsedovi druzstva dne 29.8.2011). V této souvislosti odkazuji
pfedevsim na strany 4, 6 a 8 casti A a strany 7, 9, 11, 24, 26 a 31 &asti B uzemniho planu. Zejména
na strané 24 ¢asti B Vaseho navrhu nové koncepce umisténi ploch zemédéiské prvovyroby je i nadale
pouzito terminu ,areal byvalého zem. druzstva“ a navrzena ,pfestavba této nevhodné umisténé (navic
nefunkéni) plochy...“ s navrhem na jejich prestavbu do jihovychodni ¢asti obce — lokalita , U Kund®".
Bylo zcela opomenuto, Ze rozhodujici ¢ast objektl jsou funkéni (objekty s chovem hospodaiskych
zvifat, objekt pfidruzené vyroby, skladovaci prostory pro obiloviny, pici a stroje) a do¢asné s ohledem
na vyvoj stavajici ekonomické situace nejsou piné vyuZivany objekty teletniku a tfi objekty vepfind.
Architekt zcela tendenéné ponechava bez korekce zamér piemistovani stavajici farmy do jiné lokality
(viz str. 7, 9, 11, 24, 26, 31 &asti B tzemniho planu). Kdyby i teoreticky pfichazela v uvahu varianta
pfemistovani téchto objektll, jak je v Gzemnim planu navrhovéno, je tfeba také uvést, kdo bude
zavazan hradit naklady, souvisejici s takto uvaZovanym pfemisténim (vykup pozemk(, vynéti ze
zemédélského pldniho fondu, projektové dokumentace, stavebni fizeni, vlastni realizace stavby
véetné souvisejicich inZenyrskych siti). Dale upozorfiuji na skuteénost, ?e Zemeédélske druzstvo
Keleésko bylo nuceno v ramci narovnavani prvnich vztahl vykoupit rozhodujici ¢ast pozemkl pod
stavajicim aredlem farmy v obdobi uplynulych tfi az péti let. V navaznosti na otazku vlastnictvi
pozemk( a pouzivanych terminl v nové aktualizované varianteé (pfedlozena velkoploSna mapa
druzstvu nese datum listopad 2010) se disponuje s oznaéenim ,Vefejne prostranstvi PV 456, kde je
naprosto jednoznaéné a dolozitelné, Ze se jedna o pozemky pravnicke osoby Zemedélského druZstva
Kele¢sko. Konstatuji, ze Zemé&déiské druzstvo Kele¢sko je vyznamnym zaméstnavatelem v regionu
Keledska — zaméstnavaji v souéasnosti cca 98 zaméstnancl, z toho ob&and Kunovic maji aktualné
v pracovnim poméru jedenact. Pro Uplnost uvadi, Ze majetkové je v druzstvu zapojeno 53 &lend -
obéanl z Kunovic. Zaroven konstatuji, Ze celda koncepce predkladaného navrhu tzemniho planu je
zpracovéna v rozporu se sou¢asnymi tendencemi rozvoje obci, kdy poukazuji na skuteénost, Ze napf.
cile stanovené ve statni politice Zivotniho prostfedi 2004 — 2010, se Strategii ochrany biologicke
rozmanitosti CR a se Strategil udrzitelného rozvoje CR, jsou k dnegnimu dni pfekonany, s odkazem
na nové — aktualni stanovisko Evropského parlamentu ze dne 18.1.2011, kdy zemédé&lstvi bylo
zafazeno mezi strategicka odvétvi v Evropskeé unii, v souvislosti se zjistovanim potravin (stanovisko je
ke stazeni z materialll Evropského parlamentu). V tomto usneseni se, mimo jing, zdlrazfuji klicove
podminky spinéni Ukolu potravinového zajisténi silnym a udrzitelnym odvétvim zemédélstvi.

V pfipadé, Ze nebudou brany vazné shora uvedené namitky — divodné pfipominky a zpracovany do
navrhu Uzemniho planu Kunovice, zejména pfevladne-li snaha jakkoliv omezit nebo znemoznit dalsi
rozvoj zemédélské vyroby ve stavajicim arealu v budoucnosti, byli by nuceni vyuzit véech zakonnych
prostfedk(, aby takovyto GUzemni plan nebyl realizovan (namitky, pfipominky, az v krajnim pfipadé
vyvolani soudniho pfezkoumani fizeni).

Rozhoanuti o namitce:

Namitka se zamita.

Odivodnéni:

Uzemni plan je zpracovan v souladu s platnou legislativou CR, zejména zak. & 183/2006 Sb.
a v souladu s platnou nadifazenou Uzemné planovaci dokumentaci (Politika uzemniho rozvoje CR
2008, Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje). Cilem tzemniho planovani je prostorové a funkéni
uspofadani uzemi s ohledem na hodnoty (pfirodni, kulturni, civilizacni) a limity v tzemi (pfirodni,
kulturni, civiliza¢ni). Jednim z ukoli Gzemniho planovani je posuzovat stav Uzemi, potfebu zmén
s ohledem na vefejny zajem, rizika jako napf. ochrana vefejného zdravi. Stav v Gzemi nelze vnimat
jako neménny. Planovani organizace Uzemi by pak popirala sama sebe ve své podstaté. Projektant v
souladu se schvalenym zadanim Gzemniho planu vyhodnotil sou¢asny stav Uzemi a stanovil koncept
rozvoje.

Koncepce rozvoje uzemi, tj. plodné a prostorové uspofadani, navazuje na urbanisticky zachovalou
a cennou sidelni strukturu, ktera byla uméle zaloZena vypalovanim plvodnich lesnich porostd (tzv.
zdarenim). Z hlediska urbanistické typologie se jedna o okrouhlici (Prof. Ing.arch. Jaroslav Sykora,
DrSc.), tj. lesni navesni ves (Prof. Ing. Jifi Mare¢ek, CSc.) s jasné definovanou pldorysnou centralni
geometrii kruhu. V centru (geometricky stfed) se nachdzi zmifiovana naves. Toto centraini
uspofadani, tj. plidorysna stopa (rozmisténi zastavby, struktura cest, parcelace pozemki) je dodnes
zachovald a pfedstavuje urbanisticky cenné Gzemi. Je souéasti zivouciho kulturniho dédictvi, jehoz
ochrana je zakotvena v Benatské charté (bod 1), Umluvé o ochrang architektonického dédictvi Evropy
(6l. 1, bod 3) a rovnéz implementovana v nadfazené Uzemné planovaci dokumentaci - v Politice
tzemniho rozvoje CR 2008 (republikova priorita &. 14) a Zasadach uzemniho rozvoje Zlinského kraje
(priorita Uzemniho planovani &. 6, 8) a souéasti teské legislativni Upravy (ust. par. 12, odst. 1 zakona
& 114/1992 Sb.; ust. par. 18, odst 4 zak. & 183/2006 Sb.). Uzemni plan obce fesi Uzemi obce
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komplexné a koncepce rozvoje zastavéneho uzemi spocéiva v radialnim rozsifeni zastavitelnych ploch,
mimo jing, jiZnim smérem jako logické sceleni zastavby s ohledem na zjisténe skuteénosti, které jsou
shrnuty v dokumentu ,Prhzkumy a rozbory" (sougast odlUvodnéni navrhu uzemniho planu).
Zastavitelné plochy v jiZni ¢asti obce jsou souc¢asti Sirsiho uzemi, jehoz dalsi vyuziti je podminéno
zpracovanim uUzemni studie. Za urbanistickou (hygienickou) zavadu fesitelnou nastroji uzemniho
planovani lze povaZovat pozici zemeédélské farmy pfi jizZnim zastavéném Uzemi obce. Soucasny
provoz chovu zvifat pfedstavuje vyuziti 2 budov z celkového poétu 12 budov nachazejicich se v plose
vyroby. Polomér ochranného hygienickeho pasma (dale jen ,OHP“) pro sougasny stav chovu
zvifectva stanoveny vypoctem je 182m, pfevladajici smér proudéni vétru je severozapad - jihovychod
. OHP zasahuje do zastavéneho Gzemi obce a je limitem branicim rozvoji funkce pro bydleni, rekreaci,
infrastrukturu (ob&anske vybaveni). Pfipadné ponechani (stabilizace) plochy zemédélské wvyroby
umoziiuje dalsi rozvoj této funkce, ¢imz mizZe dojit k narlstu poétu chovu zvifat (s nim souvisejicim
Sifeni zapachu a zvySenym rizikem pfenosu moznych nakaz), realizaci vystavby novych objektl
vyroby, coz je v rozporu s vefejnym zajmem (ochrana vefejného zdravi a Zivotniho prostiedi).

Stavajici pravni stav ani vyuziti dotéenych pozemkd, staveb a provoz zemédélské farmy se neméni.
Plocha zemédeélské vyroby je plochou urbanistické prestavby, tj. zmény funkce (navrzena je zména
hlavni a pfipustne ¢innosti — plocha vyroby zemédélské zménéna na plochu smiSenou obytnou, resp.
plochu vefejnych prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch a plochu vefejné vybavenosti) tak, aby
stavajici cinnost vyroby byla regulovana (zabranéni moznosti rozsifovani funkce vyroby, zabranéni
navyseni kapacity chovu zvifat, zabranéni ploSnému a objemovému rozsifovani stavajicich objektl
vyroby). Uzemnim planem jsou vytvafeny podminky pro budouci mozné vyuzivani, tj. Gzemni plan je
nastrojem pro daldi rozhodovani pro ¢innosti vymezené v grafické (zejména Hlavni vykres) a textove
¢asti dokumentace (navrh, kap. A/l.6b). V zastavéném uUzemi a v zastavitelnych plochach jsou
stanoveny hlavni, pfipustné a nepfipustné cinnosti, tj. vyuzivani v dané plose je regulovano. Konkrétni
feSenl v navrZenych plochach (umisténi staveb, parcelace apod.) je vSak podrobnosti, ktera je
pfedmétem navazujicich spravnich fizeni (Uzemni fizeni, stavebni povoleni). Navrh Gzemniho planu
nefesi pfemisténi arealu zemédé&lského druzstva do lokality VZ &. 600 ( Na Luhu) — navrh tzemniho
planu vytvafi podminky pro dané ¢&innosti. V pfipadé ukonéeni nebo utlumeni &innosti v arealu
zemedélskeho druZstva ve stavajici plose, Gzemni plan navrhuje jako kompenzaci rozsifeni ploch

(existujicl zemédélska vyroba; umisténi prevladajici smér vétr(; infrastruktura — draha, silnice mimo
souvisle zastavéné Uzemi).

Uzemni plan je vizi rozvoje obce v &asové ose min. 10 a vice let. Uzemni plan se nezabyva a nefesi
majetkopravni vztahy. PoZadavky vlastniki nemovitosti dotéenych navrhem Uzemniho planu na
stabilizaci sou¢asného stavu v Uzemi a odmitani jakychkoliv zmén v Uzemi by znamenalo, zZe jedina
mozZna zména je pouze v plochach (na nemovitostech) ve vlastnictvi obce. Takovy Uzemni plan by
postradal jakoukoliv urbanistickou logiku, nehledé na estetické vnimani prostoru a prosazovani
vefejného zajmu. Ochrana vefejného zdravi a zivotniho prostfedi je vefejnym zajmem. Uzemni plan
reguluje mozné zplsoby vyuZiti fedeného tzemi (funkéni vyuZziti) a pfedstavuje nepfimy zasah do
vlastnickych prav téch, jejichz nemovitosti tomuto nastroji pravni regulace podiéhaji, nebot’ dotéeni
vlastnici mohou své vlastnické pravo vykonavat pouze v mezich pfipustnych dle Gzemniho planu.
Zasah do vlastnickych prav Ize pfipustit za predpokladu pfiméfenosti, potfebnosti a plosné
minimalizace. V pfipadé zmé&ny funkéniho vyuziti plochy vyroby pfi jiznim okraji sidla na plochy
smiSené obytné, vefejné vybavenosti a plochy vefejnych prostranstvi s prevahou nezpevnénych ploch
je tento zasah do vlastnickych prav od(ivodnény tak, jak je vySe uvedeno v souladu s ust. § 19,
zejména odst. 1, pism. c), i), m), o) zak. & 183/2006 Sb. (ochrana verejného zdravi a zivotniho
prostiedi pfed negativnimi Ucinky chovu hospodarskych zvifat v blizkosti zastavéného Gzemi) a jak je
uvedeno v textove ¢asti dokumentace.

21. Myslivecké sdruzeni Podhuifi Kunovice, o.s., Kunovice

Jmenem mysliveckeho sdruzeni Zadaji o zapracovani zmény vyuziti parcely byvalé stfelnice dle
pfilohy, ktera je v navrhu UP obce Kunovice zafazena jako orna plda. Historicky byla tato lokalita
vyuZivana jako cvitna stfelnice. Opétovné vyuZiti této lokality pro myslivecké ugely se MS jako
perspektivn a uzite¢né i do budoucna. Po pfedb&Zzném projednani zastupitelstvem obce v zafi 2012
byl zastupci obce pfisliben mozny odprodej tohoto pozemku jejich sdruzeni s moznosti vystavby
hospodarské budovy, ktera by tvofila zazemi myslivecké &innosti. Zadaji proto o zapracovani této
skute&nosti do navrhu UP obce Kunovice.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamita.
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Odiivodnéni:

Jedna se o pozadavek, ktery nebyl souéasti schvaleného zadani tzemniho planu. V této fazi nelze jiz
poZadavku vyhovét, nebot' se jedna o novou zadost o zménu funk&niho vyuZziti plochy, ktera nebyla
zapracovana do dokumentace k projednani se véemi dotéenymi organy a vefejnosti.

22. Marie PSenicova, Kunovice 49

Je majitelkou pozemkl ¢.1385/1, 1385/2, parcely ¢ 230 v k.U. Kunovice. Nesouhlasi s jakymkoliv
zasahem, manipulaci, omezenim, roztfisténim téchto parcel — pozemka.

Davody :

1) Navrhovanym uzemnim planem by doslo k roztfisténi pozemki

) Ztrata orné pldy

) Omezeni a znieni sadovnictvi

) Narudenim klidové zény pro jednotlivé majitele a také pro zvéf, ptactvo

) Uvedené pozemky slouzi k aktivni rekreaci, odpocinku

6) Vzhledem k jejimu naroénému zdravotnimu handicapu, jsou pro ni tyto pozemky dlleZitou Zivotni
soucasti, nejen z hlediska dostupnosti

Rozhodnuti o némitce:

Namitce se vyhovuje.

Odlvodnéni:

Plocha vefejného prostranstvi PV &. 456 bude upravena tak, Ze nedojde k dotteni shora uvedenych
pozemkl touto plochou. Pozemek parc. & 230 a vétsi ¢ast pozemku parc. & 1385/2 jsou vymezeny
jako soutast zastavéného Uzemi v souladu s § 58, odst. 2 stavebniho zakona. Pozemek parc.
¢. 1385/1 je navrzen jako soucast zastavitelné plochy Bl & 103. V této plose jsou vytvofeny podminky
pro umoznéni €innosti v souladu s regulativy funkéniho vyuziti (viz. textova cast navrhu, kap. A/l.6b).
Stavajici vyuziti pozemku (sadovnictvi, rekreace) ani pravni stav se navrhem tzemniho planu neméni.
Dopravni obsluha plochy &. 103 bude feSena v ramci zpracovani Uzemnf studie.

2
3
4
5

23. Ladislav a Anna Hruskovi, Kunovice

Jako vlastnici uvedenych pozemkl, pfinalezejicich k rodinnému domu &.p. 79, nesouhlasi s jejich
vyuzitim na plochu vefejnych prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch v sou¢asném navrhu UP
Kunovice. Zadaji, aby bylo zachovano sou¢asné vyuZiti jejich pozemkd jako zahrady.

Pozn.: Nahled uzemniho planu nebyl snimi projednavan a také jim nebyla poskytnuta Zadna
informace o0 zméné lzemniho planu.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje:

Odavodnéni:

Navrzena plocha PV €. 454 bude zrusena (stezka ,,mezi ploty" - chodnik - nebude v navrhu uzemniho
planu vymezen). Dotéené pozemky budou soucasti zastavéného tzemi vymezeném v souladu s § 58,
odst. 2 stavebniho zakona jako plocha smisena obytna vesnicka (SO.3). Rovnéz bude zrusena
verejna prospésnost ve. institutu predkupniho prava, tykajici se dotéenych pozemka.

Vysvétleni k pozn.. Ob&an ma pravo se aktivné ucastnit pofizovani izemné planovaci dokumentace.
Toto pravo je zajisténo zverejhiovanim pisemnosti, moznosti uplatnit pfipominky, u€asti pfi vefejném
projednani UPD, moznosti zastupovani zmocnénym zastupcem vefejnosti. VV procesu pofizovani neni
povinnost ze zakona ob&ana ,obesilat’ jako Ucastnika Ffizeni. Pisemnosti, v&etn& vykres(, se
zvefejhuji vyvédenim na ufedni desce, pfipadné vyvésenim ozndmeni, kde a kdy je mozne do nich
nahlédnout. Tato povinnost, ktera je dana stavebnim zakonem, byla pofizovatelem a obci dodrZena.
Srozumitelné objasnéni projednavanych zamér UPD pfi vefejném projednani zajistil svym vykladem
projektant. Kazdy mél moznost u¢asti na vefejném projednani Uzemniho planu vyuzit a pfip. podat
svou namitku nebo pfipominku. Namitky vyhodnocuje pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem obce na zakladé vysledku projednani Uzemniho planu a zpracovava navrh rozhodnuti
o namitkach, které je sougasti Uzemniho planu. K rozhodnuti o namitkach se znovu vyjadiuji dot¢ene
organy a poté je schvaluje zastupitelstvo obce. Az po tomto schvaleni projektant upravuje
dokumentaci Uzemniho planu. Opakované vefejné projednani (na zakladé upravy uzemniho planu dle
schvaleneho rozhodnuti o namitkach) se oznamuje vefejnou vyhlaskou na uredni desce.

24. Plesnikova Markéta, Kunovice 186

Nesouhlas s navrZzenou koncepci.

Navrh UP, zvlaté v lokalitach ¢asti planovanych stavebnich obvodl Bl & 103, SO ¢&. 200, Bl & 152,
kde se nachazeji pozemky parc.t.1418/4,1418/3,1418/12,1472/17 v jejim spoluvlastnictvi, ¢leni
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pozemky zahrad, které pfinalezi k zastavbé podél silnice ¢.150 (konkrétné s.p. 182/1, které jsou
rovnéz spoluvlastnikem) v t&sne blizkosti této zastavby.

Zahrady jsou zcela odjimany a navic jsou diagonalné protkany nekoncep&né navrZzenymi mistnimi
komunikacemi. Pozaduje zachovani ploch zahrad ve velikosti stavajicich parcel. S navrZzenym
fesenim nesouhlasi. Zamysleny obchvat silnice [1/150 Bystfice pod Hostynem — Poli¢na zabira vice
jak 1/3 zemédélské parcely &. 1472/17, ktera je v jejim viastnictvi a ve zbyvajicich ¢astech parcely je
planovan obvod Bl & 152 a PZ ¢ 461. PoZaduje zachovani uvedené parcely pro zemédélskou
¢innost. S navrzenym Fesenim tzemniho planu nesouhlasi. VE&Fi, ze tento nesouhlas bude v navrhu
Uzemniho planu zohlednén.

Rozhodnuti o namitce.

Namitce se vyhovuje v bodech: Uprava vefejného prostranstvi, plocha PV &.456 zmensena.
Namitka se zamita ve vSech ostatnich bodech.

Odavodnéni:

Plocha vefejného prostranstvi PV ¢. 456 bude upravena, tak Zze nedojde k dotéeni shora uvedenych
pozemkd touto plochou.

Pozemky parc. ¢ 1418/4, 1418/3, 1418/12 jsou souéasti zastavitelne plochy SO ¢&. 200, pfip.
zastavéného uzemi. Koncepce rozvoje Uzemi, tj. plosné a prostorove uspofadani, navazuje na
urbanisticky zachovalou a cennou sidelni strukturu, ktera byla uméle zaloZena vypalovanim
plvodnich lesnich porostl (tzv. Zdafenim). Z hlediska urbanistické typologie se jedna o okrouhlici
(Prof. Ing.arch. Jaroslav Sykora, DrSc.), tj. lesni navesni ves (Prof. Ing. Jifi Marecek, CSc.) s jasné
definovanou plidorysnou centralni geometrii kruhu. V centru (geometricky stfed) se nachazi
zmiriovana naves. Toto centralni uspofadani, tj. pldorysna stopa (rozmisténi zastavby, struktura cest,
parcelace pozemk() je dodnes zachovala a predstavuje urbanisticky cenné Gzemi. Je soucasti
zivouciho kulturniho dédictvi, jehoz ochrana je zakotvena v Benatské charté (bod 1), Umluvé
0 ochrané architektonického dédictvi Evropy (&l. 1, bod 3) a rovnéz implementovana v nadfazené
lzemné planovaci dokumentaci - v Politice Uzemniho rozvoje CR 2008 (republikova priorita &. 14)
a Zasadach Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje (priorita lzemniho planovani &. 6, 8) a soucasti ceske
legislativni Gpravy (ust. § 12, odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb_; ust. § 18, odst. 4 zak. &. 183/2006 Sb.).
Uzemni plan obce Fedi Uzemi obce komplexn& a koncepce rozvoje zastavéného Uzemi spociva
v roz&ifeni zastavitelnych ploch jiznim smérem jako logické sceleni zastavby s chledem na zjisténé
skute¢nosti, které jsou shrnuty v dokumentu ,Prizkumy a rozbory“. Zastavitelné plochy v jizni ¢asti
obci jsou soucasti $irsiho Uzemi, jehoz dali vyuziti je podminéno zpracovanim Uzemni studie. Plochy
Bl & 152 a PZ &. 460, 481 jsou Uzemni rezervou. V pfipadé nedostateé¢nych kapacit navrhovych ploch
a v pfipadé jejich zaplnéni bude dalsi rozvoj obce realizovan v plochach uzemnich rezerv, a to na
zakladé provéfeni v ramci Uzemni studie a nasledné zmény Gzemniho planu. Stavajici pravni stav ani
vyuziti se neméni.

Pozemek parc. & 1472/17 je vymezen jako soucast zemédélské plochy a ¢ast zasahuje do koridoru
vefejné prospésné stavby pro obchvat silnice 11/150, pro kterou je moZno omezit vlastnické pravo.
Omezeni vlastnického prava vyplyva z § 170 stavebniho zakona. PoZadavek na vymezeni koridoru
dopravni infrastruktury vyplyva z nadfazené uzemné planovaci dokumentace - Zasad Uzemniho
rozvoje Zlinského kraje (ZUR ZK). Plocha pro umisténi preloZzky silnice 11/150 byla prevzata ze
stavajiciho — platného Uzemniho planu obce Kunovice a v souladu s ZUR ZK, plocha byla zpfesnéna
a stabilizovana na zakladé aktualnich mapovych podkladd, zejména (celové katastralni mapy
Zlinského kraje. Z povahy Uzemniho planovani plyne, Ze vlastnici nemovitosti, které jsou timto
planovanim dotéeni, jsou, ve spravedlivé mife povinni strpét uréita omezeni, tj. navrh tzemniho planu
mize legitimné omezit vykon vlastnického prava. Koridor dopravy $iftky 400 m byl upfesnén
a stabilizovan v Sifce 70 m (plocha DS €. 400), tj. vyznamné bylo zmenseno uzemi, a tudiz i rozsah
pfipadného omezeni vlastnického prava, dotéené timto zamérem. Uzemni plén reguluje mozné
zplUsoby vyuZiti FeSeneho Gzemi (funkéni vyuZiti) a pfedstavuje nepfimy zasah do vlastnickych prav
téch, jejichz nemovitosti tomuto nastroji pravni regulace podléhaji, nebot doteni vlastnici mohou své
vlastnické pravo vykonavat pouze v mezich pfipusinych dle Gzemniho planu. Zasah do vlastnickych
prav lze pfipustit za pfedpokladu pfiméfenosti, potfebnosti a plosne minimalizace. V pfipade pfeloZky
silnice 11/150 je tento zasah do vlastnickych prav odivodnén tak, jak je vySe uvedeno v souladu
s § 19, odst.1, pism. ¢), m) a §170 zak. &. 183/2006 Sb. a jak je uvedeno v textove ¢asti dokumentace.

25. Rohanova Pavlina, Kunovice 186

Nesouhlas s navrzenou koncepci Gzemniho planu, zvlasté v lokalitach, tykajici se pozemkl v jejim
vlastnictvi.

Rozhodnuti o namitce:

Namitka se zamita.
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Oddvodnéni:

Namitka neni po obsahové strance v souladu s §52, odst. 3 stavebniho zakona. Namitka je
nekonkrétni, neni zdlvodnéna, neobsahuje pfilohy, chybi doklad o vlastnickych pravech a je velmi
obecna.

6. Vyhodnoceni pfipominek cver... k vefejnému projednani
1. Pavel Suchanek, Kunovice 36

Jako ob&an obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice, zvefejnéného veiejnou vyhladkou,
vyvésenou na UFedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky:

Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice vztahujici se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD
Keletsko, tedy k navrhu pfemisténi — pfestavby této farmy druzstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano pfemisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
investice spojené s pfemisténim a naklady spojené s demolici stavajicich staveb zfizenych dle
platnych pravnich pfedpist. Déle uvadi, Ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazné obc¢ané
z Kunovic. Je piesvédéen, Ze tento zamér sméfuje k likvidaci hospodarske Cinnosti na této farmé bez
nahrady.

2. Gaba Josef, Kunovice 27

Jako obéan obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice, zvefejné&ného vefejnou vyhlaskou,
vyvésenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky. Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici
se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD Kelecsko, tedy k navrhu pfemisténi — prestavby této
farmy druZstva do lokality ,Na Luhu” (viz. napf. str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano premisténi
této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi investice spojené s pfemisténim a naklady spojene
s demolici stavajicich staveb zfizenych dle platnych pravnich predpisl. Dale uvadi, Zze na teto farme
druzstva jsou zaméstnani pfevazné obc¢ané z Kunovic. Je presvédéen, Ze tento zamér sméfuje
k likvidaci hospodarske ¢innosti na této farmé bez nahrady.

3. Zajicova lvana, Kunovice 53

Jako obganka obce Kunovice podava tyto pFipominky k UP Kunovice, zvefejnéného vefejnou
vyhlaskou, vyvé3enou na (fedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym
projednanim navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky. Nesouhlasi s &asti navrhu UP
Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemeédélsky funkéni farmé ZD Kele¢sko, tedy k navrhu pfemisteni
— pfestavby této farmy druZstva do lokality ,Na Luhu® (viz. napf. str. 32. Oddvodnéni). Je sice
konstatovano premisténi této farmy, navrh ale jiz nefedi, kdo uhradi investice spojené s pfemisténim
a naklady spojené s demolici stavajicich staveb zfizenych dle platnych pravnich predpist. Dale uvadi,
Ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazné obg&ané z Kunovic. Je pfesvédCena, Ze tento
zameér sméfuje k likvidaci hospodaiské ¢innosti na této farmé bez nahrady.

4. Ludka Antonin, Kunovice 13

Jako obé&an obce Kunovice podava tyto ptipominky k UP Kunovice, zvefejnéného vefejnou vyhlaskou,
vyvésenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky. Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici
se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD Kele€sko, tedy k navrhu pfemisténi — pfestavby této
farmy druzstva do lokality ,Na Luhu" (viz. napf. str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano pfemisténi
této farmy, navrh ale jiz nefesdi, kdo uhradi investice spojené s pfemisténim a naklady spojené
s demolici stavajicich staveb zfizenych dle platnych pravnich pfedpisti. Dale uvadi, Zze na této farmé
druzstva jsou zaméstnani pfevazné obéané z Kunovic. Je pfesvédéen, Ze tento zamér sméfuje
k likvidaci hospodarské &innosti na této farmé bez nahrady.

5. Jufi€ek Ladislav, Kunovice 177

Jako ob&an obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice zvefejnéného vefejnou vyhlaskou,
vyvésenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pripominky.

Nesouhlas s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemédélsky funkeni farmé ZD
Keledsko, tedy k navrhu pfemisténi — pfestavby této farmy druzstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano premisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
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investice spojené s pfemisténim a naklady spojené s demolici stavajicich staveb, zfizenych dle
platnych pravnich predpisi. Dale uvadi, ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazné obcané
z Kunovic. Je pfesvédéen, Ze tento zameér sméfuje k likvidaci hospodarske innosti na teto farmé bez
nahrady.

6. Hruskova Marie, Kunovice 17

Jako ob&anka obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice & 1/2012, zvefejn&ného
verejnou vyhlaskou, vyvésenou na ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym
vefejnym projednanim navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky.

Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD
Kele¢sko, tedy k navrhu pfemisténi — pfestavby této farmy druzstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano pfemisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
investice spojene s pfemisténim a naklady spojené s demolici stavajicich staveb zfizenych dle
platnych pravnich pfedpist. Dale uvadi, Ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazne obcane
z Kunovic. Je piesvédcena, ze tento zamér sméfuje k likvidaci hospodaiské &innosti na této farmé bez
nahrady.

7. Herman Jifi a Milada, Kunovice 59

Jako ob&ané obce Kunovice podavaji tyto pfipominky k UP Kunovice, zvefejnéného vefejnou
vyhlaskou, vyvéSenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym
projednanim navrhu UP dne 5.11.2012 podavaji tyto pfipominky.

Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD
Keletsko, tedy k navrhu prfemisténi — pfestavby této farmy druzstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano pfemisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
investice spojené s pfemisténim a naklady spojené s demolici stavajicich staveb zfizenych dle
platnych pravnich predpisd. Dale uvadi, Ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazné obcané
z Kunovic. Jsou presvédéeni, Ze tento zamér smeéfuje k likvidaci hospodarské ¢innosti na této farmé
bez nahrady.

8. Hruska Jaroslav, Kunovice 1

Jako ob&an obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice, zvefejnéného vefejnou vyhlaskou,
vyvésenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky.

Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemédélsky funkéni farmé ZD
Keletsko, tedy k navrhu pfemisténi — pfestavby této farmy druZstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano pfemisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
investice spojené s pfemisténim a naklady spojené s demolici stavajicich staveb zfizenych dle
platnych pravnich pfedpist. Dale uvadi, Ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazne obcaneé
z Kunovic. Je pfesvédcen, ze tento zamér sméfuje k likvidaci hospodarske ¢innosti na této farme bez
nahrady.

9. Hruska Antonin, Kunovice 51

Jako obéan obce Kunovice podava tyto pfipominky k UP Kunovice, zvefejnéného vefejnou vyhlaskou,
vyvésenou na Ufedni desce obce dne 19.09.2012. V souvislosti s nafizenym vefejnym projednanim
navrhu UP dne 5.11.2012 podava tyto pfipominky.

Nesouhlasi s &asti navrhu UP Kunovice, vztahujici se ke stavajici zemédélsky funké&ni farmé ZD
Keleésko, tedy k navrhu premisténi — prestavby této farmy druzstva do lokality ,Na Luhu® (viz.napf.
str. 32. Odlvodnéni). Je sice konstatovano premisténi této farmy, navrh ale jiz nefesi, kdo uhradi
investice spojene s pfemisténim a naklady spojene s demolici stavajicich staveb zfizenych dle
platnych pravnich pfedpist. Dale uvadi, ze na této farmé druzstva jsou zaméstnani pfevazné ob&ané
z Kunovic. Je piesvédéen, Ze tento zamér sméfuje k likvidaci hospodarské &innosti na této farmé bez
nahrady.

Vyvhodnoceni pfipominek 1 — 9 pofizovatelem:

Zpusob vyuziti stavajicich budov a provoz zemédélského druzstva se navrhem noveho uzemniho
planu neméni.

Uzemni plan reguluje &innosti v plochach (hlavni, pfipustné a nepiipustné vyuZiti). Stavajici plocha
zemédeélské vyroby pfi jiznim okraji sidla je vyhodnocena jako konfliktni ve vztahu k ochrané
vefejneho zdravi a zivotniho prostfedi. Je navrzena zména vyuziti na plochu smisenou obytnou,
ob¢anskou vybavenost a vefejné prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch. Navrhem urbanistické
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pfestavby, tj. zmény funkce, je branéno rozvoji cinnosti zemédélské funkce ve stavajici plose
(zabranéni moznosti rozsifovani funkce vyroby, zabranéni navyseni kapacity chovu zvifat, zabranéni
plodného a objemového rozsifovani stavajicich objektl vyroby).

Uzemni plan je strategicky dokument, fesici prostorové a funk&ni uspotfadani. Uzemni plan nefesi
fyzickou likvidaci stavajicich staveb v dotéené plose ani pfemisténi staveb do jine navrhové plochy
a neznamena ani likvidaci hospodafské &innosti. Plocha VZ &. 600 ,,Na Luhu® je navrzena plocha
zemédelské vyroby jako kompenzace za regulaci zemédglske vyroby pfi jizni okraji z ddvodu umisténi
v0&i intravilanu obce a kvlli pfeviadajicim vétrim tak, aby negativni vlivy ze zemédélske vyroby na
souvisle zastavéné uzemi byly minimalizovany. Uzemni plan se nezabyva a nefesi majetkopravni
vztahy ani pfipadné finan¢ni nahrady.

Cile a Ukoly Uzemniho planovani jsou legislativné zakotveny v § 18 a § 19 zak. ¢. 183/2006 Sb.

Navrh Uzemniho planu, véetn& rozvoje obce jiZnim smérem, je odlvodnén v textove casti
dokumentace. Potfeba vymezit zastavitelné plochy zplUsobem zobrazenym v graficke Casti
dokumentace vyplyva z nutnosti piedejit nekoordinovanému a nekoncepé&nimu rozsifovani zastavby
(linedrni roztazeni sidla podél cest — prodluZzovani prijezdniho Useku, zastavovani volné krajiny,
naruseni krajinného razu). MnoZstvl navrhovych a rezervnich ploch pfedstavuje plosny limit pro
budouci moznou zastavbu v dlouhodobém horizontu s pfihlédnutim ke krajinnému razu (kulturni,
pfirodni a civilizaéni hodnoty v Gzemi).

10. Ceské drahy, Generalni feditelstvi, odbor spravy nemovitosti, Praha, ze dne 2.10.2012

V ochranném pasmu drahy mozno zfizovat a provozovat stavby a jiné &innosti jen se souhlasem
Drazniho Gfadu, pfipadné Ministerstva dopravy CR a se souhlasem vlastnika drahy, vlastnika
pozemku a viastnikll sousednich pozemk( — bez pfipominek.

Vyhodnoceni pofizovatele:

Pozadavek uplatnit v dalsich stupnich fizeni, Uzemni plan nefeSi umisténi staveb v navrhovych
plochach — neni pfedmétem Feseni izemniho planu.

11. Cepro, a.s, pracovi$té Loukov, ze dne 25.10.2012 a z vefejného projednani ze dne 5.11.2012
Vzhledem ktomu, Ze je jiz na produktovod vydano pravoplatné rozhodnuti o umisténi stavby,
vznasime dotaz, zda by jak v textové, tak v grafické &asti nemélo byt zaneseno ochranné pasmo,
které vzniklo vydanim tohoto UR a doplnén popis dalsich zavedenych limitujicich prvki v uzemi ve
vazbé na platnou legislativu a vydané UR.

Vyhodnoceni pofizovatele:

Po vysvétleni dotazu na vefejném projednani bylo dohodnuto, 2e projektant zapracuje do textové Casti
informaci, ze pro umistovani staveb v ochranném pasku produktovodu budou respektovany
odstupavé (bezpecnostni) vzdalenosti stanovené v ramci dokumentace, schvalené v procesu vydani
pravomocného tzemniho rozhodnuti na pfedmetny produktovou.

Stanoviska dotéenych orggna .. k vefejnému projednani (§ 52 Sz)

K vefejnému projednani kladné stanovisko uplatnil tento dotéeny organ:

- Ministerstvo zivotniho prostfedi, Olomouc, stanovisko datum neuveden, pouze 2012 - ..., &].
79926/ENV/12, 1667/570/12

Ostatni dotéené organy sva stanoviska neuplatnily.
Sousedni obce neuplatnily k vefejnému projednani Zadné pfipominky.

* Ok Ok ok ok ok ok
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Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani, uplatnil sve stanovisko dle § 52 stavebniho zakona k ¢astem feseni, které byly
od spole€ného jednani zménény, dopisem ze dne 21.10.2013, ¢.j. KUZL 66675/2013 takto:

Stanovisko k navrhu Uzemniho planu Kunovice k éastem reseni, které byly od spoleéného
jednani zménény ... citace

Krajskému Urfadu Zlinského kraje, odboru tizemniho planovani a stavebniho rfadu, jako nadfizenému
organu Uzemniho planovani byla prediozena dne 14. fijna 2013 ve smyslu § 52 odst. 1 zakona
€.183/2006 Sh.,0 tUzemnim plénovani a stavebnim radu (dale jen stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpistl, Zadost o stanovisko die § 52 stavebniho zékona k ¢astem rfeseni, které byly od
spole¢ného jednani zménény:.

Zarovert Krajsky tfad Zlinského kraje, odbor zemniho planovani a stavebniho rfadu, jako nadfizeny
organ tzemniho plénovéni, obdrzel dne 24. zari 2013 Vasi 24dost o posouzeni navrhu Uzemniho
planu Kunovice (dale jen UP Kunovice) z hlediska jeho souladu s nadfazenou tizemné planovaci

dokumentaci - Zasadami uzemniho rozvoje Zlinského kraje (dale jen ZUR ZK).

Zakladni identifikaéni tudaje

Pofizovatel: Méstsky urad Valasské Mezifici, odbor regionainiho rozvoje a UP

Projektant; Ing. Lubor Sawicki, Cervenka 1504, 755 01 Vsetin

Datum vyhotoveni:  duben 2013

Schvalujici organ: Zastupitelstvo obce Kunovice

Podklady: K vypracovani stanoviska vyufil nadfizeny organ materidly zverejnéné na
webovych strankach ValaSské Mezific¢i v rozsahu § 52 odst. 1 stavebniho zakona a dalsi, potfebné
k posouzeni.

Podklady pro vyjadreni nadfizeného orgéanu tGzemniho pléanovéani:
1. Posuzovany navrh UP Kunovice:
Textové &ast ndvrhu UP
Graficka ¢ast:

Vykres zakladniho &lenéni tuzemi 1:5 000
Hlavni vykres 1:5 000
Vykres verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci 1:5 000

2. Oduivodnéni UP Kunovice:
Textovd ¢ast odivodnéni UP
Graficka ¢ast odivodnéni

Vykres Sirsich vztaht 1:100 000
Koordinacni vykres 1:5 000
Koordinacni vykres zastavéného tzemi 1:2 000
Vykres pfedpokladanych zabor( pldniho fondu 1:5 000
Schéma dopravni a technické infrastruktury - energetika, spoje 1.5 000
Schéma dopravni a technické infrastruktury - vodni hospodarstvi 1:5 000

Posouzeni

Krajsky urad Zlinského krafe, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ
tizemniho planovani ve smysiu § 52 odst. 3 stavebniho zékona souhlasi s ndavrhem UP Kunovice

v castech feSeni, které byly od spolecného jednani zménény, z hledisek zajisténi koordinace
vyuZivani tzemi s ohledem na Sirsi dzemni vazby, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a souladu
s zemné planovaci dokumentaci vydanou krajem a souéasné potvrzuje soulad névrhu UP Kunovice
se Zasadami tzemniho rozvoje Zlinského kraje zahrnujicimi pravni stav ke dni 05.10.2012.

Oddvodnéni

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ
tizemniho plénovani posoudil névrh UP Kunovice v Géstech, které byly od spoleéného jednéni
zméneny, z nasledujiclch hledisek:

a) Zajisténi koordinace vyuZivani dzemi zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy

Navrh UP Kunovice se v &astech feseni, které byly od spoleéného jednéni zménény, nedotyka
zajisténi koordinace vyutivani tzemi zejména s ohledem na sirsi tzemni vztahy.
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b) Soulad s politikou tizemniho rozvoje

Néavrh UP Kunovice neni v &astech feseni, které byly od spole¢ného jednani Zmeneny, v rozporu
s Politikou tzemniho rozvoje CR 2008 schvélenou dne 20.07.2009 usnesenim viady CR ¢&. 929.

c) Soufad s tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Navrh UP Kunovice neniv &éstech fedeni, které byly od spoleéného jednani zménény, v rozporu se
Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje platnymi ke dni 5.10.2012.

Vzhledem k tomu, fe stanovisko krajského (fadu jako nadfizeného organu Gzemniho planovani
k navrhu UP Kunovice bylo vydano 5.6.2012, tedy pfed vydanim a acinnosti aktualizace Zésad
tuzemniho rozvoje Zlinského kraje a je tedy z hlediska souladu s Gzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem neaktudlni, proved! krajsky Grad rovnét toto posouzeni ndvrhu UP Kunovic.

Zasady tzemniho rozvoje Zlinského kraje vydané Zastupitelstvem Zlinského kraje nabyly ucinnosti
dne 23.10.2008, 1. aktualizace ZUR ZK nabyla Gsinnosti dne 05.10.2012. Névrh UP Kunovice
respektuje a v tizemnich podminkach obce upfesriuje nasledujici poZadavky vyplyvajici ze ZUR ZK
zahrnujici pravni stav ke dni 05.10.2012 (po vydani posledni aktualizace):

- priority Gzemniho planovani

- koridor silnice nadmistniho vyznamu 11/150, 11/438, Bystfice pod Hostynem - Policna, PK15

- koridor produktovodu republikového vyznamu Loukov - Sedlnice (Mosnov), BO1

- plochy a koridory skladebnych prvki tzemniho systému ekologické stability (déle jen USES):
- regionalini biocentrum (dale jen RBC) &.154 - Loucka, PU 89

- koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich a civilizaénich hodnot Gzemi

- cilové charakteristiky krajiny
- krajinny celek Valasskomezifiésko, krajinny prostor Loucsko
- krajinny celek Podhostynsko, krajinny prostor Rajnochovicko

Névrh UP Kunovice neni v rozporu se ZUR ZK zahrnujici prévni stav ke dni 5.10.2012.

Dle ust. 171 stavebniho zakona, o statnim dozoru ve vécech tzemniho planovani a stavebniho fadu
upozorriujeme, te v predlotenem navrhu Gzemniho planu byly zjistény nepfesnosti (napf. viz nite),
proto doporucujeme porizovateli, aby byl navrh UP znovu pfekontrolovany a upraveny, napf.:

- ve VWykrese verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci dopinit u VPS/VPO ze ZUR oznadeni
(ZUR) do legendy i do vykresu (TI 8 - 505)

- v kap. B/l.1e - Vycet zaleZitosti nadmistniho vyznamu....... doporucujeme pfehodnotit zde uvedeny
koridor pro pfelotku silnice 11/439 (Valasské Mezifici - Kel¢) jako zaletitost nadmistniho vyznamu.. ..
V pripadé ponechani zaméru v této kapitole doplnit odtvodnéni.

Pouceni

Toto stanovisko neni rozhodnutim ve smyslu spravniho radu a nelze se proti nému odvolat.
Vyhodnoceni pofizovatele:

Na zakladé stanoviska nadfizeného organu ze dne 21.10.2013 pofizovatel, spole¢né s uréenym
zastupitelem obce Kunovice, vyhodnotil pozadavky k dopinéni a k Upravé a nechal projektantovi
uzemné planovaci dokumentaci doplnit a upravit takto:

- ve VWykrese verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci doplnit u VPS/VPO ze ZUR oznadeni
(ZUR) do legendy i do vykresu (TI 8 - 505)

Vyhodnoceni pofizovatele:

vykres ¢. A/Il.3 - oznageni plochy &. 505 jako VPS, ozn. Tl 8 — v legendé je vyznadeno spravne
(pravdeépodobné nebyla pochopena legenda);

v kresbé bude doplnéno ,TI 8 (ZUR)" pii severovychodni hranici s k.U. Loucka u Val. Mezifi¢i

- v kap. B/l.1e - Vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu....... doporucujeme prehodnotit zde uvedeny
koridor pro pfelozku silnice 11/439 (Valasské Mezifici - Kel¢) jako zaleZitost nadmistniho vyznamu.. ..
V pripadé ponechani zaméru v této kapitole doplnit odivodnéni.

Vyhodnoceni pofizovatele:

kap. B/l.1e — koridor pro pielozku silnice 11/439 — vypusténo jako zalezitost nadmistniho vyznamu
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Pofizovatel zpracoval spole¢né s uréenym zastupitelem obce, ve smyslu ust. § 53 stavebniho zakona,
vyhodnoceni vysledkil vefejného projednani navrhu UP Kunovice, zpracoval Rozhodnuti o namitkéach
a Vyhodnoceni pfipominek a zajistil Gpravu Uzemniho planu Kunovice.

Vzhledem k tomu, Zze na zakladé vysledku tohoto vyhodnoceni vysledk( projednani a Upravy Uzemné
planovaci dokumentace, pofizovatel usoudil o podstatné Uprave Gzemniho planu (n&ktefi vlastnici
pozemkl, které byly upraveny, mohli byt kraceni na svych pravech tim, 2e neméli moznost se
k Upravam uzemniho planu vyjadrit), nafidil pofizovatel opakované vefejne projednani, které se konalo
na obecnim ufadé Kunovice dne 24.7.2013.

Stanoviska dotéenych organdt ... k opakovanému vefejnemu projednani (§ 53 odst.2 S2)

K opakovanému vefejnému projednani uplatnil své stanovisko pouze tento dotéeny organ:

- Statni pozemkovy uiad pro Zlinsky kraj, stanovisko ze dne 11.7.2013
pozn. pofizovatele: citace v plném znéni

V souvislosti s projednanim navrhu Uzemniho planu Kunovice a v navaznosti na zakon &. 503/2012
Sb. o Statnim pozemkovém Ufadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonl sdélujeme moznosti
obci, které mohou v pfipadé potfeby pfevodu pozemkii u nichZ je pfisludnost hospodaieni SPU ve
vztahu ke schvaleni UPD: )

(1) Statni pozemkovy Ufad bezuplatné prevede zemédélské pozemky / v navrhové plose UPD /,
s nimiz je pfisluény hospodafit na zakladé pisemné Zadosti obce, v jejimz katastralnim Uzemi se
nachazeji do jejiho vlastnictvi za pfedpokladu, ze tomu nebrani prava tfetich osob a to jde-li
0 pozemky:

a) v zastaveném uzemi, jsou-li uréeny k zastavéni vefejné prospé&snou stavbou,

b) v zastavitelné plose, jsou-li uréeny k zastavéni verejné prospé&snou stavbou,

¢) uréené rozhodnutim o umisténi stavby k zastavéni, jsou-li uréeny k zastavéni vefejné& prospésnou
stavbou,

d) zastavéne budovami nebo stavbami, které jsou nemovitostmi ve vlastnictvi obce,

e) urtené vydanym Uzemnim planem nebo vydanym regulaénim planem k realizaci zelené
a k realizaci vefejné& prospésnych opatieni anebo jiz k témto ucelim vyuzite,

f) nachazeji-li se ke dni nabyti (¢innosti tohoto zakona na Gzemi tfetich zén narodnich park( a jsou-li
v zastavéném Uzemi nebo zastavitelné plose; pisemnou zadost tykajici se bezuplatného pfevodu
téchto typl pozemkl Ize podat nejpozdéji do 12 mésicli ode dne nabyti Géinnosti tohoto zakona.

(2) Statni pozemkovy Gfad na zakladé pisemné Zadosti obce do jejiho vlastnictvi bezlplatné prevede:

a) silniéni pozemky pod mistnimi komunikacemi nebo pod G€elovymi komunikacemi, s nimiz je
pfislusny hospodafit, pokud tato obec uvedené komunikace vlastni,

b) silniéni pomocne pozemky a pozemky tvofici silniéni ochranné pasmo souvisejici se silnicnimi
pozemky podle pismene a), s nimiz je pfisludny hospodafit.

Zaroven vam sdélujeme, Ze ustanoveni § 9 zakona & 503/2012 Sb. v sou¢asne dob& neumozZiiuje
uplatny prevod dle § 10 na obec .

K navrhu Uzemniho planu Kunovice nemame zadné zvlastni pfipominky, & pozadavky.

Vyhodnoceni pofizovatele:

Vzato na védomi, neni pfedmétem feSeni opakovaného vefejného projednani.

Ostatni dotéené organy sva stanoviska k opakovanému verejnemu projednani neuplatnily.
Sousedni obce neuplatnily k opakovanemu verejnému projednani zadné pfipominky.

*

*

K opakovanému vefejnému projednani byla v zakonné Ihité do 7 dnl od vefejného projednani,
v souladu s § 52 odst.3, podana tato 1 namitka:

Zemédélské druzstvo Keleésko, Kelé 269 pozn. pofizovatele: citace v piném znéni
Dne 24.07.2013 bylo realizovano opakované vefejné projednani upraveného a posouzeneho navrhu
Uzemniho planu Kunovice.Ve smyslu ustanoveni § 52, odst. 2., zakona &. 183/2006 Sb. Zemédélské
druzstvo Kele€sko podava, jakc osoba dotéena navrhem a vlastnik nemovitosti dotéenych
pfedmétnym navrhem, namitky proti upravenému a posouzenému navrhu Uzemniho planu Kunovice.

Uzemni plan Kunovice



strana 31 (celkem 35)

Namitky jsou podavany z dlvodd procesné pravnich, a to nedostatk(i, které nastaly v priibéhu
dosavadniho fizeni a rovnéz zdlvodl hmotné pravnich, spodivajicich v nize uvedenych
skute¢nostech.

Pokud se ty¢e nedostatkl v procesné pravni roving, je namitano, ze dosavadni postup fizeni nebyl
v souladu s pfislusnymi ustanovenimi stavebniho zékona a pfedpisil souvisejicich, které upravuji
postup pro tento druh provadéného fizeni. Dosavadni postup nebyl v souladu se zakladnimi zasadami
fizeni, na zakladé néhoz je nutno maximalnim zpusobem dbat opravnénych zajmd dotéenych oscob
a vadny procesni postup pak vedl k opakovanému vefejnému projednani navrhu dzemniho planu,
ackoliv nebyly splnény Ihiaty, podminky a pfedpoklady stanovené stavebnim zakcnem, dale je v roviné
procesné pravni namitana podjatost rozhodujiciho organu v nize uvedeném rozsahu.

Pokud se tyée namitek hmotné pravnich, jsou namitany nasledujici skute¢nosti :

Zemédelske druzstvo KeleCsko se sidlem v Keli je viastnikem nemovitosti arealu farmy v Kunovicich
zasahujicich do pfedmétného navrhu UP cbce Kunovice. Mapa arealu bude zaslana samostatnou
pfilohou.

Je namitano, Ze navrh UP méni pfedpokladané umisténi arealu zemédélského druzstva do lokality VZ
600 (Na Luhu) a méni dosavadni zplsob vyuziti uzemi. Takovou zménu neni mozno realizovat k Gjmé
soukromopravniho subjektu, a to s ohledem na skute¢nost, ze naklady, které by bylo nutno vynaloZit
ha budouci pfemisténi a zfizeni obdobnych staveb dle sou¢asné platnych pravnich pfedpist v nove
lokalité, ktera navic neni ani stavebné pfipravena, jsou neadekvatni sledovanému zajmu bez
jakéhokoliv adekvatniho opatfeni & zavazku vefejného subjekiu, ktery zménu uruje. Rovnéz
namitame rozsah a neadekvatni pozadavek na vynéti ze zemédélského pldniho fondu, zfizeni
inZenyrskych siti a pfistupovych komunikaci pro novou lokalitu véetné vyvolanych nakladd.

Dale je namitan nesouhlas s navrhem navrh na pfestavbu stavajiciho arealu stfediska druzstva na
obytnou smi%enou plochu véetné vefejnych prostranstvi (viz. napf. str. 32. shora v Odivodnéni UP —
urbanisticky divod). Zdlraziiujeme, Ze ve stavajicim arealu probiha bez pferuseni a i s vyhledem do
budoucnosti zemédélska vyroba. Sohledem na trvaly zamér provozovani zemédélské vyroby
druzstvo uhradilo zna¢né finanéni prostfedky na uhradu kupnich cen pozemki v lokalité zemédélské
farmy. Proto nesouhlasime s pfefazenim stavajici hospodarsky funkéni farmy do oznaceni SO, PV,
OV a poZadujeme oznaceni umoznujici provozovani hospodafské ¢innosti i v budoucnu - tedy
zemédélske vyroby s oznac¢enim VZ bez dalsich nastavenych omezeni.

Je namitana podjatost rozhodujiciho subjektu, kdy zastupitelé obce Kunovice (Ing. Josef Haga -
starosta, Ing. Tomas MareCek — mistostarosta, ¢lenové zastupitelstva — Josef Hrugka, BC. Sylva
Kralova, Vladimir Kuchafik, Petr Maretek, Ing. Radek Ochman, Radovan Perutka, Pavel Marecek)
upfednostiuji — zvyhodnuji pro budouci cbdobi rodinou farmu u Kunl s oznaéenim lokality VZ (plochy
zemédélske a lesnické vyroby) véetné mozného pfilehlého diléiho rozsifeni této rodinné farmy na
plochu s ozna¢enim VZ 600. Na hospodaisky funkéni aredl stfediska nadeho druzstva v Kunovicich
se v navrhu UP Kunovice na misto stavajiciho oznadeni VZ (plochy zemé&dgélské a lesnické vyroby)
objevilo v koordinaénim vykrese (¢. vykresu B I1.2 a daldich souvisejicich) ozna¢eni SO (plochy
smisene obytne), pak oznaéeni PV (plochy vefejnych prostranstvi — zpevnéné) a také oznadeni OV
(plochy vefejné vybavenosti), coz odmitame. Jedna se ve svém dlsledku o vyvlastnéni faktickou
cestou bez adekvatni nahrady vzniklé djmy.

V teto souvislosti upozorfiiujeme a namitame vyrazné zmény ve statni politice zemi EU — potazmo
i CR, kdy fada nahledil a strategii je jasné pfekonana a tendence k rozsifovani a zaboru dosud
nezastavénych ploch neni U¢elna v pfipadé, ze |ze vyuzit plochy stavajici.

Je namitano, Ze zajem na zméné Uzemniho planu narazi nikoliv jen na zajem soukromopravniho
subjektu, ale na zajem vy$Si, celospoletensky, spocivajici v disledku navrhované zmény Uzemniho
planu v podob& omezeni nebo znemoznéni daléiho rozvoje zemédélske vyroby ve stavajicim arealu
v budoucnosti.

Rozhodnuti o namitce:
Namitka se zamita.
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Odavodnéni:

Nedostatky v ,procesné pravni roving“, kdy je namitano, Zze ,dosavadni postup fizeni nebyl v souladu
s piislusnymi ustanovenimi stavebniho zakona a predpisi souvisejicich, které upravuji postup pro
tento druh provadéného fizeni”, nejsou blize specifikovany, proto se k nim nelze vyjadfit. Proces
pofizovani uzemniho planu Kunovice je popsan v opatfeni obecné povahy a je vsouladu
s pfislusnymi ustanovenimi stavebniho zakona.

Opravnéne zajmy dotéenych osob bylo mozné uplatnit v souladu s platnou legislativou — bylo
zpracovano vyhodnoceni uplatnenych pfipominek a rozhodnuti o namitkach.

K podjatosti ,rozhodujiciho organu" pofizovatel pouze obecné uvadi, Ze zastupitel s odkazem na § 69
odst. 4 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdé&jsich pfedpisi (dale jen ,zakon o obcich"),
neni vazan zadnymi pfikazy, ve vykonu sve funkce je nezavisly, nikoliv vSak nutné nestranny, proto
u né&j nelze hovofit ani o podjatosti ve smyslu spravniho fadu. Skute¢nost, Zze je Uzemni plan vydavan
formou opatfeni obecné povahy v fizeni podle stavebniho zakona a spravniho fadu neni v tomto
sméru podstatna. Clen zastupitelstva obce nema povinnost hlasovat nestranné ¢&i nepodjaté, pouze
u n&j nesmi dojit ke stfetu zajm, coz je kvalitativné odli§na situace. V daném pfipadé ke kolizi zajmu
mezi soukromymi zajmy jmenovanych zastupitelll a zajmem vefejnym nedochazi. Z podani neni ani
naznakem patrno, co by byt jen nasvédovalo podezieni ze stfetu zajmdl ve smyslu ust. § 83 odst. 2
zakona o obcich.

citace namitky: ;
Je namitano, Ze navrh UP méni pfedpoklddané umisténi aredlu zemédélského druistva do lokality VZ 600 (Na Luhu) a méni

dosavadni zpisob vyuZiti tzemi. Takovou zménu nenf mozno realizovat k Gjmé soukromopravniho subjektu, a to s ohledem na
skutecnost, Ze naklady, které by bylo nutno vynaloZit na budouci pfemisténi a zfizeni obdobnych staveb dle soucasné platnych
pravnich pfedpist v nové lokalité, ktera navic neni ani stavebné pripravenajsou neadekvétni sledovanému zdajmu bez
Jakéhokoliv adekvatniho opatfeni ¢i zavazku vefejného subjektu, ktery zménu uréuje. RovnéZ namitame rozsah a neadekvatni
poZadavek na vynéti ze zemedeélského pldniho fondu, zfizeni inZenyrskych siti a pfistupovych komunikaci pro novou lokalitu
véetné vyvolanych naklada.

Défe je namitan nesouhlas s navrhem navrh na pfestavbu stavajicino aredlu stfediska druZstva na obytnou smisenou plochu
vCetné vefejnych prostranstvi (viz. napf. str. 32. shora v Qdtvodnéni UP — urbanisticky divod). Zdurazriujeme, Ze ve stavajicim
arealu probiha bez pferuSeni a i s vyhledem do budoucnosti zemédélska vyroba. S ohledem na trvaly zamér provozovani
zemedélske vyroby druZstvo uhradilo znacné finanéni prostiedky na thradu kupnich cen pozemku v lokalité zemédélské farmy.
Proto nesouhlasime s pfefazenim stavajici hospodarsky funkéni farmy do oznaceni SO, PV, OV a poZadujeme oznaceni
umoZriujici provozovani hospodarské déinnosti i v budoucnu — tedy zemédeéiské vyroby s oznadenim VZ bez dalich
nastavenych omezeni — konec citace.

Tato namitka, v&cné totozna s namitkou uplatnénou pfi vefejném projednani navrhu Gzemniho planu
Kunovice ze dne 5.11.2012, byla fadn& od(ivodnéna v rozhodnuti o namitkach a je opakované
odkazovano na toto odivodnéni.

Navrh tzemniho planu pfedstavuje koncepci rozvoje feseného Uzemi, tj. fesi funkéni a prostorove
uspofadani uzemi. Pozemky ve vlastnictvi odvolatele jsou dotéeny zménou funkéniho vyuziti — jsou
plochou pfestavby urbanistické funkce z plochy zemédélské vyroby na plochy smisené obytné,
vefejného prostranstvi a ob&anské vybavenosti z dlvodu:

» Hygienicka zavada - hygienické pasmo chovu zvifat zasahuje do sou¢asné zastavéného uzemi —
polomér 182 m (v orientacnim vypoétu nebyl zahrnut smér vétru, tj. skute¢na velikost poloméru
ochranného pasma mize byt vétsi nez je uvedeno v textovém casti odlvodnéni). Smér proudéni
vétri a poloha zemédélskych budov Zivogisné vyroby zapachem negativné ovliviiuje stavajici
zastavbu uréenou pfevazné k bydleni. V dusledku této skutenosti a potfeby Ffesit plochy pro novou
vystavbu doslo k rozsifovani piderysu sidla pfi vnéjsim vychodnim okraji sidla podél silnice [1/150
(prodiuzovani prdjezdniho Useku; naruSeni urbanistické struktury; prodiuZzovani siti tech.
infrastruktury). Stabilizace plochy zemé&délské vyroby pfi jiznim okraji sidla v pfipadé plodného
rozvoje (narlst kapacity zivoisné vyroby) znamena soudasné aktivace souvisejici dopravy
v intravilanu. Zintenzivnéni chovu zvifat znamena rovnéz zvétseni ochranného pasma a omezeni
vyuziti sousednich pozemkd ve vlastnictvi dalsich subjektl. Sou€asna poloha zemédélského
druzstva omezuje tudiz vlastniky sousednich pozemk( bez naroku na kompenzaci.

Scelenl sidelni struktury — vznik a zalozeni sidla nebylo nahodilé (viz dokument prizkumy a
rozbory — pfiloha odlvodnéni navrhu Gzemniho planu, viz odlvodnéni namitek z vefejného
projednani navrhu dzemniho planu ze dne 5.11.2012, viz odlvodnéni navrhu Uzemnihe planu).
Kontinuita vyvoje a rozvoje byla pferusena zménou spoleCenského uspofadani, centralnim
planovanim a zmeénou hospodafeni zapo€atou ve 2. pol. 20. stol. Zastavbou jizniho okraje —
v minulosti nezastavéného UGzemi - stavbami zemédélské vyroby doslo k vytvofeni limitu
pfedstavujici hygienickou prekazku, ktera omezuje rozvoj jiZnim smérem, vytvari pfedpoklady pro
nevhodné linearni rozrdstani sidla podél komunikaénich os a brani logickému srlstani sidla.
Vefejny zdjem — smyslem vymezeni hygienického pasma chovu zvifat je ochrana vefejného zdravi
pfed negativnimi U€inky chovu hospodarfskych zvifat v bezprostfedni blizkosti zastavéného tuzemi
jako zdrojem pachovych emisi a potencialniho zdroje nakaz. Jednim z ukoll uzemniho planovani,

v
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zakotvenym v §19 zak. €. 183/2006 Sb. (stavebni zakon), je vytvaret podminky pro ochranu Uzemi
pfed negativnimi vlivy zamérl na Uzemi a navrhovat kompenzaéni opatieni. Vefejné zdravi
obyvatel domu pfilehlych k zemédélskému druzstvu je vefejnym zajmem.

Navrh Gzemnfho planu fesi plosny rozvoj sidelni struktury s ohledem na predpoklady v Uzem| tak, aby
byla vytvofena mozZnost pro vystavbu a zabranéno nekoordinovanému, zivelnému zastavovani sidla
a krajiny (pofizovani zmen uzemnich plana). Navrh uzemniho planu definuje miru zastavitelnosti

uzemi, zjednoduSené fedeno sdéluje - ,tady ano ale timto zplUschem.* V neposledni fadé je
zamérem navrhu zachovani kulturniho dédictvi — fizena sukcese s mirou funkéni a prostorove
regulace.

Jednou ze slabych stranek, plynoucich z dokumentu Rozboru udrzitelného rozvoje tzemi SO ORP
Valadske MezifiCi pro obec Kunovice feSitelna uzemnim planem, je zhorSena kvalita ovzdusi.
Prilezitosti je vymezeni ploch pro ob&anské vybaveni k rozvoji soudrznosti obyvatel tzemi. V navrhu
uzemniho planu tyto skuteénosti byly zohlednény — mimo jiné navrhem ploch &. 200, 251 a 456.

Navrh tzemniho planu nepfedstavuje pfemisténi ,arealu zemédélské druzstva® do lokality ,Na Luhu®
(plocha &. 600) a ani toto nefesi. Uzemni plan neni realizaénim dokumentem, jedna se o koncepci
budouciho rozvoje sidla sohledem na respektovani cili a uUkold Uzemniho planovani
konkretizovanych v prioritach uzemniho planovani v PUR CR a ZUR ZK pro zaji$t&ni udrzitelného
rozvoje. Fakticky se v navrhu Uzemniho planu Kunovice jedna o omezeni funkce zemédélské vyroby
(zabranéni rozsireni funkce pfi jiznim okraji sidla z divodu stietu se stavajici zastavbou) pfedstavujici
ve své podstaté uzemni pozadavky a stavebni &innost, tj. zabranéni nastaveb, pfistaveb a novych
staveb ve stavajici plose zemédélské vyroby a zabranéni zintenzivnéni Zzivolisné vyroby jako
hygienickeho limitu. S ohledem na stavajici vyuziti budov v arealu zemédélského druZsiva (z
celkového poctu 12 budov slouzi ke svému Gcelu 2 budovy, tj. tento dlouhodoby stav Ize oznagit jako
za podvyuZity) je mozno na areal ZD pohlizet také jako plochu brownfields. Budouci podnikatelské
zamery zemédeélského druzstva jsou neurCité a v disledku nevhodného umisténi také nezZadouci.
Navrh Gzemniho planu vytvafi podminky pro zménu funkéniho vyuziti plochy ze zemédeélské vyroby
na funkci obytnou smisenou.

Cilem uzemniho planu je vytvofit pfedpoklady pro rozvoje véech funkci (bydleni, vyroba, technicka
a vefejna infrastruktura) a jejich vzajemna koordinace (slucitelnost) bez negativniho ovliviiovani
(Zivocisna vyroba x bydleni se vzajemné vyluéuje). Navrhem Uzemniho planu nedochazi k ukonéeni
podnikatelskych aktivit zemédélskeho druzstva ani vykonu €innosti jako takové. Zasah do vlastnickych
prav je minimalizovan. Pozemky ve vlastnictvi odvolatele nejsou vymezeny jako plochy s moznosti
uplatnéni institutu vyvlastnéni. Pfedkupni pravo ve prospéch obce Kunovice bylo navrzeno pro plochu
vefejného prostranstvi €. 456 a ob&anské vybavenosti &. 251 (rdmcovy stavebni program a naplfi — viz
textova ¢ast navrhu a odiivodnéni lzemniho planu). Uplatnéni pfedkupniho préva a jeho realizace se
Fidi platnou pravni tpravou CR (par. 101 z&k. 183/2006 Sb).

Rozsah zabor( ZPF je fadné odlvodnén v textové &asti navrhu Uzemniho planu. Uvedené hodnoty
jsou teoretickym zaborem a ve skute¢nosti budou mensi. K navrhu Uzemniho planu se v pribéhu
projednavani rovnéz vyjadioval dotéeny organ na Useku ochrany ZPF, kterym je KU ZK, odbor
Zivotniho prostiedi a zemeédé&lstvi, jeZ se vyjadril k pfedlozenemu navrhu souhlasné.

(koordinované stanovisko Krajského Ufadu — Odboru Zivotniho prostfedi a zemedélstvi ze dne
8.3.2011 ke spole¢nému jednani o navrhu uzemniho planu Kunovice — stanovisko z hlediska ochrany

zemeédélského pldniho fondu ......citace ,, Dokumentace vyhodnocuje diisledky navrhovaného feseni ve smysiu ust.
§ 5 odst 1 zak. ¢ 334/1992 Sb. a zdivodiiuje toto feseni z hlediska zésad ochrany ZPF. Na zakladé posouzeni podkladi
predloZenych k vydani stanoviska Ize konstatovat, Ze fedeni je z hlediska zajisténi ochrany ZPF pfijateiné a ve smyslu ust. § 5
odst. 2 zdk. & 334/1992 Sb., organ ochrany ZPF nemd pfipominky k Navrhu tdzemniho planu Kunovice — uplatiiuje kladné

stanovisko" a stanovisko ze dne 2.2.2012 k vefejnému projednani Uzemniho planu Kunovice na useku
ochrany zemédélského pldniho fondu ...citace ,, Orgén ochrany zemédéiského pudniho fondu posoudil prediozeny
navrh uzemniho planu Kunovice a uplatriuje ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zakona kladné stanovisko. )

*

*

Rozhodnuti o namitce bylo zpracovano pofizovatelem spole¢né s urenym zastupitelem obce —
mistostarostou Ing. Tomasem Mareckem.

Na fadnem zasedani zastupitelstva obce Kunovice dne 10.9.2013 bylo Rozhodnuti o namitce
k opakovanému vefejnému projednani (vzhledem k obsahu namitky) schvaleno.

Pofizovatel, v souladu s § 53 odst.1 stavebniho zékona, doruéil dopisem ze dne 14.10.2013, ¢&,].

M&UVM 51643/2013, Névrh rozhodnuti nédmitkdch a Néavrh vyhodnoceni pfipominek k vefejnému
i k opakovanemu vefejnému projednani dotéenym organim a Krajskému Gfadu Zlinského kraje,
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odboru Uzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizenému organu a vyzval je, aby k nim ve
Ihaté 30 dnl od obdrZeni uplatnily stanoviska. V dopise bylo uvedeno, ?e pokud v uvedené Ih{té
nebude stanovisko uplatnéno, ma se za to, Ze s navrhy pofizovatele souhlasi.

V uvedené [hiité sva souhlasnd stanoviska uplatnily tyto dotéené organy:

- Me&U Valasské Mezifi¢i, odbor dopravné spravnich agend, ze dne 13.11.2013

- Krajsky Ufad Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, ze dne 21.10.2013
- Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, ze dne 4.11.2013

Ostatni dot€ené organy sva stanoviska neuplatnily.

*

Navrh uzemniho planu Kunovice je v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpisl, stanoviska
dotéenych organ(, uplatnéna v ramci projednani, byla zohlednéna.

*

V souvislosti s vydanim uUzemniho planu konéi platnost piedchozi tzemné planovaci
dokumentace.

Pro tuzemi obce Kunovice platii Uzemni plan sidelniho Gtvaru Kunovice (dale UPN SU), ktery byl
schvalen zastupitelstvem obce Kunovice dne 26.4.1996. UPN SU obsahuje zavaznou &ast, ktera byla
vyhlaSena obecné zavaznou vyhlaskou €.1/1996 s U¢innosti od 18.7.1996 a smérnou &ast. V souladu
s ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona se obecné zavazné vyhlasky, jimiz byla vymezena
zavazna Cast uzemné planovaci dokumentace sidelniho Utvaru, pro uéely stavebniho zakona povazuji
za opatfeni obecneé povahy. Vzhledem k funkci a U€elu izemniho planu je v§ak nutno na né&j pohlizet
jako na celek a nelze jednotlivé ¢asti z hlediska jeho funkce od sebe oddélovat. Uzemnl plan sidelniho
utvaru, v rozsahu zavazné a smérné ¢asti, napliiuje jako celek zakladni znaky opatieni obecné
povahy, coZ znamena, Ze se jednalo o ukon spravniho organu v urgité véci, ktery se piimo dotyka
prav, povinnosti nebo zajml blize neureného okruhu osob. Podplrné Ize vychazet iz usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu &. j. 2 Ao 2/2006-62 ze dne 30. listopadu 2006, kterym bylo navrhovano
zruseni zmeény uzemniho planu schvalené v souladu se starym stavebnim zakonem. V tomto
rozhodnuti Nejvyssi spravni soud rozvinul svou argumentaci ve prospéch poscuzenl Gzemniho planu
jako opatfeni obecné povahy, opiraje se o rozliseni zavazné a smérné ¢asti v § 29 starého stavebniho
zakona: jestliZe totiz ustanoveni § 29 stavebniho zakona rozliuje zavazné a smérné éasti feseni
tzemné planovaci dokumentace, pfiéemz vdak formou obecné zavazné vyhlasky je publikovana toliko
zavazna cast, mélo by z toho logicky vyplyvat, Ze smérna Gast feSeni neni viibec zavazng, jelikoz ji
nebyla propijéena néleZita forma publikace, z niZ teprve lze usuzovat na jeji zdvaznost. Tak tomu
vSak zjevné neni, felikoZ z obsahu stavebniho zakona jasné plyne, Ze podkladem tzemniho
rozhodnuti je celd uzemné planovaci dokumentace, bez ohledu na to, zda se jedna o jeji zavaznou &i
smérnou cast".

Z tohoto dlivodu je ke dni nabyti Gginnosti tohoto opatieni obecné povahy ukonéena platnost UPN SU
Kunovice v celém rozsahu, véetné jeho dopliik(l a zmén, za pouziti pfislu§nych ustanoveni ¢asti Sesté
spravniho fadu, ktera se tyka opatfeni obecné povahy.
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POUCENI

Do opatfeni obecné povahy a jeho odivodnéni mize dle § 173 odst.1 spravniho fadu kazdy
nahlédnout u spravniho organu, ktery opatfeni obecné povahy vydal.

Proti Uzemnimu planu Kunovice, vydanému formou opatfeni obecné povahy, nelze, v souladu
s ustanovenim § 173 odst. 2 spravniho fadu, podat opravny prostiedek.

Kunovice dne USWESE I M €CISLE yAl40  2e dME Ap 22,2013

/

b5 e
Wy |

starosta obce (podpis) CUN mistostarosta obce  (podpis)

Seznam pfiloh, které jsou nedilnou soud&asti opatieni obecné povahy:
UZEMNI PLAN KUNOVICE

Pfiloha €. 1 Navrh
Textova ¢ast Uzemniho planu

Pfiloha €. 2 Graficka ¢ast tzemniho planu
A/llA Vykres zakladniho &lenéni 1:5000
A/llL.2 Hlavni vykres 1:5000
A3 Vykres vefejné prospé&snych staveb, opatfeni a asanaci 1:5000

Pfiloha &. 3 Odivodnéni
Textova &ast odivodnéni Gzemniho planu

Pfiloha &. 4 Graficka ¢ast odavodnéni tzemniho planu
B/l Vykres $irgich vztaht 1:100 000
B/ll.2 Koordinacni vykres 1:5000
B/I.3 Vyfez z koordinaéniho vykresu 1:5000
B/ll.4 Vykres predpokladanych zabort pldniho fondu 1:5000
B/Il.5 Schéma dopravni a technické infrastruktury — energetika a spoje 1:5000
B/Il.6 Schéma dopravni a technické infrastruktury — vodni hospodarstvi 1:5000

Uzemni plan Kunovice



