'OBEC UHONICE

Na Navsi 24, 252 18 Uhonice, Tel.: 311 670 513

V Uhonicich dne 25.1.2024

Vyjadieni zfizovatele k aktudlni situaci v Zakladni $kole a Mate¥ské skole Uhonice

Po opakovaném projednavani problematiky spojené s nasi prispévkovou organizaci ZS a M$
Uhonice a vzhledem k tomu, Ze pani feditelce konéi k 1.8.2024 jeji funkéni obdobi, jsem se po zralé
uvaze a mnohaleté zkusenosti s pani feditelkou Mgr. Zuzanou Najvarkovou, rozhodl k vypsani
konkurzu na misto reditelky Skoly.

Vzhledem ke konci funkéniho obdobi pani feditelky, bude postup jejiho formalniho odvolani a
vypsani konkurzu podle ustanoveni skolského zakona tzv. bez udani divodu. Tento postup obce
s vypsanim konkurzu ke konci funkéniho obdobi zakon pfipousti.

Vedle vyse uvedeného je moje rozhodnuti podloZzeno fadou skutecnosti a indicii.

Jednd se zejména o:

- Vedeni a smérovani skoly, vcetné spoluprace se zfizovatelem se v tuto chvili neshoduje
s moji pfedstavou o sméfovani a spolupraci na ose zfizovatel — pfispévkova organizace. Po
odstoupeni obce od projektu dostavby Il. stupné Skoly na hftisti, doSlo ze strany pani feditelky
ke zméné pfristupu ke zfizovateli. Zhorsila se komunikace ze strany Skoly a pak i pInéni
nékterych povinnosti. Pfipravovany strategicky projekt nové svazkové skoly neni pani
feditelkou otevirené podporovan, na rozdil od dostavby Il. stupné, coZz md nasledné vztah i do
vzajemné komunikace. Dokonce jsem byl i svédkem aktivniho negativniho pFistupu vici
projektu dobrovolného svazku obci. Z naseho pohledu neni mozné akceptovat, aby feditel
prispévkové organizace Sel proti cilim obce, které ziskaly podporu obéanti ve volbach a
nasledné jej dlouhodobé podporuji i zastupitelstva obou obci.

Jako pfiklad nevstficnosti mohu uvést, neochotu pani feditelky zastitit provoz , kontejnerové
Skoly v Drahelcicich” pred otevienim nové Svazkové skoly.

- Samostatnou kapitolou je fluktuace pedagogickych pracovnikt. Personalni obsazeni skoly
je podle zakona pIné v kompetenci feditele Skoly. Za posledni obdobi doslo k odchodu
nékolika kvalifikovanych pedagogti. Misto nich vyucuji ne plné kvalifikovani, coz je
objektivni nedostatek, ktery zacina byt dlouhodobym problémem a vadi i nékterym
rodi¢im. Dalsi véci je protéZovani nékterych podfizenych a naopak upozadovéni jinych. Toho
jsem byl svédkem zejména v lofiském roce. Dal$i v&ci je ptijimani déti do MS, zde jsem byl
upozornén napf. i zastupiteli na nestandardni pristup pani feditelky. Informace naznaduji
zvyhodnovdni nékterych mimo pfijimaci kritéria. Pravidla musi platit pro vSechny, i ja bych
k tomu mohl fict pfib&h z vlastni zkusenosti, kdy jsem na dodrzeni pfijimacich kritérii musel
trvat.
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Z mnoha vyjadreni a krokl pani feditelky je jasné zfejmé, Ze se pani reditelka neciti byt
odpovédna vedeni obce, ktera je dle jejich slov pouze zfizovatelem. S tim vSak v posledni
dobé souvisi nékteré problémy, napf. pfi vymalbé celé budovy skoly. Zabezpeceni vymalby je
podle zfizovaci listiny a smlouvy o uzivani budovy Skoly plné v povinnostech feditele Skoly. PFi
poslednim malovani vsak byly z podnétu pani feditelky zahajeny prace, aniz by byla
predloZena jakakoli cenova nabidka celého dila. Toto je nepfipustny postup, jednalo se
pritom o ¢astku ve statisicich korun. Nakonec musela byt véc vyfeSena mimoradné
vstficnym krokem zfizovatele — navysenim financ¢nich prostfedkt pro Skolu.

Déle se béhem mého funkéniho obdobi nasbirala cela fada situaci, které Ize nazvat pasivnim
odporem Skoly, ktery samoziejmé bézny obéan nevidi. Jako ptiklad uvadim ndsledujici
situace, napf. neochotu ¢i dokonce ,zékaz” ve vztahu k zaméstnanctim, ktery se tykal
moznosti podilet se na prazdninovych tdborech pro déti, které se snaZil zfizovatel ob¢aniim
zajistit. Nebo vystupovani a jedndni pani reditelky v ramci uskute¢nénych investi¢nich akci do
rekonstrukci stfechy a topeni (napf. stéhovani ndbytku a vybaveni, které nebylo pfes jeji
prislib zajisténo véas, a¢ nebyl objektivni diivod k prodleni, ohroZovalo v kone¢ném disledku
terminy plnéni). Pfi samotné realizaci téchto akci nebyl ze strany pani reditelky projevovan
aktivni zdjem, pficemz tyto akce byly v minulosti po zfizovateli oprdvnéné pozadovany a maji
pfimou souvislost s uzivanim budovy.

Spatny postup pani feditelky, pak také ved| k fluktuaci zastupcd ve $kolské radé z divodu
nereSeni nékterych podnétd, napf. k rezignaci pana Knotka. Nakonec jsme se dostali tak
daleko, Ze jiz nemédme fadné zvoleného zéstupce ve Skolské radé z fad zastupct nezletilych
Zak(. Vedle toho je naprosto ziejmé, Ze skolskd rada v rozporu se Skolskym zdkonem
neprojednavala nékteré zakonem predpokladané dokumenty (napt. vyroéni zprdva,
projednavani ndvrhu rozpodtu, projedndni zpravy CSI). Tyto a dal3i dokumenty nebyly pani
reditelkou $koly 8kolské radé (SR) ani predkladany. CoZ bylo pani feditelkou v listopadu 2023
na osobnim jednani na OU potvrzeno s pfislibem uskuteénéni voleb a , doprojednéni“ vé&ci.
Vyse popsany postup nepredklddani a neprojednavani materiald mi potvrdil i pan pfedseda
SR a vyplyva i z dostupnych zapisti SR na strankach skoly (bohuzel jeho &lenstvi ve SR je

v soucasné dobé sporné). Nasledné vsak byl domluveny postup ke sjednani napravy pani
feditelkou na vefejném zasedani popien jako uméle vyvolany problém. A zfizovatel byl
odkdazan pani feditelkou k Ceské $kolni inspekci. Toto povazuji za mimoradné
nekonstruktivni, ale konal jsem tedy podle jejiho doporuceni.

Velice problematicky je i tok informaci na ose zfizovatel - Skola, kdy jsem se s pani feditelkou
cca v poloviné roku 2023 jasné domluvil, Ze problémy budou nejprve feSeny mezi starostou a
reditelkou Skoly, abychom predchazeli nedorozuménim. Misto toho se na vedeni obce

v opakovanych pfipadech obraceji zaméstnanci Skoly, vybaveni informacemi, které byly
minuly den pisemné urceny feditelce Skoly a poZaduji vysvétleni domnélého postupu obce,
ktery vSak zfizovatel viilbec nepoZadoval. Z tohoto Ize bohuZel jasné usuzovat, Ze pani
feditelka Skoly pracuje s ji ur¢enymi informacemi minimalné chybné a v rozporu s nasi
domluvou. O motivech, které ji k tomu vedou miizu pouze spekulovat. Jisté to vSak neni
konstruktivni pfistup.

Dale je v prostiedi skoly vytvareno nevhodné prostredi, kde jsou jiné nazory odmitany,
podnéty Casto nefeSeny a s nepohodinymi kvalifikovanymi zaméstnanci je ukonéovana
spoluprace s odkazem na budovani ,tzv. nového tymu“. Kritika Skolni inspekce ve vztahu
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k nékterym ,oblibenym a spolupracujicim” zaméstnanciim je zleh¢ovana. Z druhé strany
jini pracovnici dostavaji za svoji iniciativu vytykaci dopisy a je s nimi ukon€ovana
spoluprace. Dokonce nékteré osoby ze Skoly pak telefonovaly do okolnich skol a ocerfiovaly
byvalé zaméstnance.

Rodice jsou o zméné tiidnich pedagogl informovani pozdé, ac feditelka skoly ma informace o
jejich odchodech i mésice dopfedu.

Za mimoradné nevhodné povazuji vytvareni atmosféry pretlac¢ované mezi skolou a
zfizovatelem, které vychazi od vedeni Skoly. Néktefi zaméstnanci Skoly shanéji podpisy pod
petici za setrvani stavajici feditelky Skoly i v jinych obcich a rozesilaji vtomto smyslu i SMS
zpravy. Pozaduji po rodicich zaka nasi Skoly podpis takovych dokumentt a také vytvareji na
své okoli natlak tim, Ze hrozi hromadnym podanim vypovédi.

PoloZme si otdzku, je pak takovy podpis rodice pod petici opravdu svobodnym? Co bude
ndsledovat ze strany Skoly vlci Zakovi, pokud jeho rodi¢ nepodepise petici podporujici
feditelku Skoly? Odpovézte si sami. Je toto pfiméreny postup? Tato petice je zejména
jednoznaénym natlakem na rodice, kterym nejsou organizatory petice podavény vyvazené a
objektivni informace. Mimo feseni Skolnich problémd mezi Zaky napft. strany Sikany, o
kterych vim od rodicQ, je Skola pIné vytéZovana za pomoci opozice bojem se zfizovatelem.
Petice by méla smysl a byla opodstatnéna, pokud by starosta nechtél jmenovat vitézného
kandidata z konkurzu. Pfed konkurzem samotnym je petice pouze natlakem a nastrojem
politiky, kterému neustoupim.

Na zakonné pisemné podané pozadavky ze strany zfizovatele ve vztahu k poskytnuti
dokument( a vysvétleni postupu vedenim $koly, jsou mezi zaméstnanci a ob¢any Sifeny
pfibéhy o udajnych , Utocich” a o brutalni administrativni zatézi a manazerském pretéZovani
feditelky Skoly zfizovatelem. CoZpak odpovéd na otazky zfizovatele a poskytnuti materidl(
zfizovateli je manazerskym pretéZovanim? Pokud ano, manaZer na svoji praci nestaci nebo
néco taji. Nabizi se otazka, jak jsou vedenim skoly feSeny podnéty déti, rodi¢l a zaméstnancl
ve vztahu k jejich fungovéni ve $kole? Casto bohuZel $patné, tedy nejsou fadné feseny. Proto
se pak tito obraceji na zfizovatele, Ize zminit napf. divérné informace od rodi¢li o postupu
Skoly pfi Sikané v jednotlivych rocnicich. Toto nelze s ohledem na déti dale rozvadét.

Z posledni doby pak uvadim ptiklad jedndni Skoly ve vztahu k thradé naklad( za dopravu déti
na plavani. Kdy naklady na dopravu byly vybirdny neopravnéné od rodic - v rozporu

s metodikou MSMT. K narovnani stavu podle platné metodiky doglo aZ po intervenci
zfizovatele. Po prvotnim upozornéni rodicli na Spatny postup skoly se vsak nic nedélo.
Pokud jde o finance je tfeba si uvédomit, Ze obec i Skola hospoda¥i s vefejnymi prostiedky
a oba musi postupovat podle zakona. Obec skole poskytuje ze svého rozpoétu dosti velké
financni prostiedky a ma povinnost kontrolovat, jak s nimi skola hospodafi. Za poslednich 5
let obec poskytla skole vice nez 20 mil. K¢ (to je témér jeden rozpocet obce) z toho zhruba
10 mil. K¢ bylo investovano do budovy a jejiho zafizeni. Jedna se o vyznamnou finanéni
¢astku. Oprdvnéné otazky zfizovatele musi byt proto zodpovidany, cozZ se ¢asto nedéje. To
nasledné vyvolava jen dalsi pochybnosti. Pochybnosti také nap¥. vyvolavaji i nestandartni
neucelové finanéni dary zaméstnancli zaméstnavateli (tedy Skole) a jejich nasledné
vysvétlovani.

Skola musi byt partnerem obce, nikoli soupefem. Ukolem zfizovatele je zabezpedit
materidIni fungovani budovy a okoli a ddle zajistit dostatecnou kapacitu pro vlastni Zaky
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s trvalym pobytem. Toto plnime. Vedle toho zacina vystavba nové budovy svazkové Skoly za
téméF 400 mil KE., kterd vyfesi problémy s umistovanim zaka . stupné. Misto jasné podpory
projektu ze strany skoly jsme v lepSim pripadé svédky miceni.

Rozhodnuti zfizovatele o vyhlaseni vybérového fizeni je nejen zakonné, ale i zdlvodnitelné a
jde o standardni postup (i soucasna pani reditelka byla vybrana ve vybérovém fizeni pred
necelymi 12 lety).

Pani feditelka ma pravo se konkurzu zGéastnit a pozici obhdjit. Reditelem budu
samozfejmé jmenovat vitézného uchazece, dle rozhodnuti vybérové komise.

Pokud bude vitézem konkurzu stavajici pani feditelka, bude moci samoziejmé ve svoji
funkci pokradovat. Za zfizovatele véfim, Ze v novém funkénim obdobi feditele Skoly dojde
k uklidnéni celkové situace a otevienému konstruktivnimu feseni problémd, jako tomu
bylo zvykem v minulosti a nikoli v posledni dobé.

Zavérem sdéluji, Ze toto vyjadieni jsem byl nucen uéinit na zakladé nejriznéjSich materiald,
které koluji po obci a maji za cil postup obce vylicit jako Gcelovy, v rozporu se skutecnosti.
P¥i svém rozhodovani se v této véci fidim fakty, nikoli emocemi.
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